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OLIVEIRAVIANA, DEMOCRATA?
Ricardo Luiz de Souza*
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Tomarei como ponto de partida para a anélise da obra de Oliveira
Viana o proprio autor, ou seja, a forma como Viana se define politicamente
para, a partir da andlise a ser efetuada, verificar a validade dessa auto-
definicdo. Viana recusa o rétulo de autoritario, ndo aceita que o conceituem
como tal: “concordo que me qualifiquem de antifederalista e de
antiparlamentarista — e aceito com honra e mesmo orgulho o qualificativo.
Né&o, porém, de antiliberal, nem de antidemocratico. Nao sou uma coisa,
nem outra. Sou justamente o oposto disto” (VianA, 1947, p. 19). E ele
sintetiza o regime politico que defende: “organizacdo sélida e estavel da
liberdade, principalmente da liberdade civil, por meio de uma organizagéo
solida e estavel da autoridade, principalmente da autoridade do poder
central” (Viana, 1947, p. 39).

Viana baseia sua defesa de um regime forte em dois pressupostos
sobre a sociedade brasileira: a preponderancia do personalismo sobre os
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interesse sociais e o carater informe e vago de nossa consciéncia social.
O agente politico, no Brasil, é tido por ele como naturalmente incapaz de
sobrepor o interesse nacional ao interesse pessoal; este sempre prevalece.
E assim que o autor descreve seu comportamento:

todas as vezes que um deles se ergue, aprumando-se, resoluto,
dentro da consciéncia do seu dever patridtico, para logo, do fundo
da sua subconsciéncia moral, 14 vem, 14 surge, l& sobe, capcioso,
insinuante, o terrivel pendor amigueiro — e entra a desaprumar a
verticalidade daquela atitude civica. (Viana, 1947, p. 135)

O interesse coletivo necessita de uma consciéncia coletiva para
manifestar-se de forma preponderante sobre os interesses individuais, e,
onde essa consciéncia é fraca, torna-se necessario um regime forte para
imp0-la, ou, nas palavras do autor: “nessa fraqueza do nosso sentimento
coletivo é que deve basear-se toda a analise do problema dos governos
fortes e dos governos fracos” (Viana,1942, p. 120).

Torna-se imprescindivel, nesse contexto, o surgimento de um poder
autoritario capaz de impor os interesses nacionais onde eles seriam, em
um regime liberal, suplantados por interesses pessoais. E torna-se
imprescindivel, também, a criacdo de um poder pessoal que condense e
simbolize o poder central a ser criado. Fazer o contrario seria ir contra o
que ele chama de realidade subjetiva e, em nosso processo politico,

Esta desconformidade ou desarmonia entre a realidade subjetiva,
criada pela tradicdo (elementos imanentes), e a realidade externa,
criada pelo novo sistema de normas (elementos transcendentes) é
que explica o fracasso das reformas politicas, dos novos tipos de
regimes, das novas Constitui¢des, quando aberrantes dos costumes
ou da tradi¢do do povo. (V1ANA,1987, vol. I, p. 63)

Os galchos sdo, para Viana, uma excecdo em relacdo a citada
fraqueza do sentimento coletivo que nos caracteriza. Moldados pela
necessidade de uma disciplina militar apta a resistir as ameacas externas
gue os cercam, eles criaram valores sociais capazes de sobreporem-se
aos valores familiares e conseguiram enxergar na autoridade politica
ndo uma vontade alheia a seus interesses, mas um érgao de consolidacao
e realizacéo deles. E Viana conclui:
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Entre a autoridade e o povo se consolida entdo uma unido intima e
profunda, acabando um e outro por se fundirem numa sé massa
organizada, viva e consciente, com o senso do perigo comum, do
interesse comum, do destino comum. Dai, na consciéncia dos
gauchos, ser a nogdo dos interesses comuns e da solidariedade
social um conceito vivaz, enérgico, carregando na sua composicéo
grande numero de elementos sensoriais e efetivos. Igualmente, a
nocéo do valor pablico, da autoridade publica, do governo politico...
O povo o aceita, 0 povo o obedece, 0 povo o reclama; por toda
parte sente a sua acdo, o seu valor, a sua previdéncia: vigiando,
prevenindo, fortificando, resguardando, defendendo (Viana, 1973,
vol. |, p. 246).

Neste trecho de fundamental importancia, Viana descreve como
seriauma relacéo ideal entre povo e autoridade, ambos agindo em conso-
nancia a partir de valores comuns e — ao ressaltar a especificidade dessa
relacdo, salientando a peculiaridade da identidade galicha— o autor faz a
critica da identidade nacional, em tudo oposta a descri¢do feita acima.

Para tornarmos mais clara essa diferenca, vejamos como Viana

@ descreve o processo de formacédo politica em nivel nacional. Segundo
ele:

Essa organizacdo administrativa e politica, que assim se constitui,
ndo €, entdo, como a da sociedade americana, “uma criagdo
consciente dos individuos”. Ndo emana da prdpria sociedade. Dela
n&do surge como uma transformacéo do seu todo no tempo e no
espaco. E uma espécie de carapaca disforme, vinda de fora,
importada. (V1aNA, 1973, vol. I, p. 255)

O contraste é evidente e deve ser tomado como ponto de partida.
Segundo Hegel:

Para formar um Estado, ndo basta que um niimero maior ou menor
de individuos esteja reunido por um elo social ou faga parte de uma
organizagéo patriarcal. No verdadeiro Estado, as leis, 0s costumes,
os direitos, na medida em que constituem determinacdes gerais da
liberdade, sé valem pela sua generalidade e abstragdo, pela sua
independéncia de todo o acidental das boas vontades e das
particularidades individuais. (HecEL, 1980, p. 228)
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O Estado, para Hegel, deve agir de forma autdbnoma em relacao a
sociedade para melhor representa-la. Viana €, neste sentido, estritamente
hegeliano e o Estado, para ele, ndo apenas deve agir autonomamente
como, entre n6s, deve ser um demiurgo a criar uma consciéncia nacional
gue a sociedade, por si s6, ndo é capaz de realizar. Para ele,

esse alto sentimento e essa clara e perfeita consciéncia s6 serdo
realizados pela agdo lenta e continua do Estado — um Estado
soberano, incontrastavel, centralizado, unitario, capaz de impor-se
a todo o pais pelo prestigio fascinante de uma grande missao
nacional. (ViaNa, 1973, vol. I, p. 259)

Cabera, em sintese, ao Estado,

dar consisténcia, unidade, consciéncia comum a uma vasta massa
social ainda em estado ganglionar [...] o milagre de dar a essa
nacionalidade [...] os instintos viscerais da obediéncia a autoridade
e alei[...] aconsolidacdo da nacionalidade e a organizagao de sua
ordem legal. (Viana, 1973, vol. I, p. 287)

Comparemos ainda o retrato ideal que ele traga da sociedade
galcha com a descricdo do poder politico no Norte e Centro-Sul:

No norte, é traco cultural a insolidariedade dos grupos partidarios.
Todos estes grupos sdo efémeros e instaveis [...]. Certo, entre a
populacdo do centro-sul também ndo é diferente o que se passa.
Também entre elas a cooperacéo politica é efémera. (Viana, 1973,
vol. 11, p. 143)

N&ao havendo, como ndo h4, segundo ele, espirito pablico e
organizacao de classes, ndo ha como instaurar-se um regime democratico.
Para Viana:

Realmente, espirito pablico nunca existiu no Brasil. Entre nos, a
vida politica foi sempre preocupagdo e obra de uma minoria diminuta,
de volume pequenissimo em relagdo & massa da populagéo [...].
Organizacéo de classes também nao existia, como ainda ndo existe,
capaz de dar ao processo eleitoral uma significacdo realmente demo-
cratica, a maneira britanica ou norte-americana. (Viana, 1990, p. 35)
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Temos, entre essas maneiras, uma diferenca basica: “O regime
democrético, inclusive o habito de recorrer aos comicios, representa,
nestes povos europeus, uma tradigdo imemorial [...] Constituem um
‘complexo psicoldgico’ ou um ‘complexo de democracia direta’™ (VIANA,
1987, vol. I, p. 81-83). E, entre nés, foi exatamente o contrario o que
ocorreu:

Em suma, nos grandes dominios da Col6nia e do Império, debalde
procuramos qualquer instituicdo publica — qualquer sistema
econdmico, ou religioso, ou administrativo, ou juridico, ou politico
— que importasse na iniciacdo ou preparacdo do nosso povo-massa
para a vida democrética, isto é, para a sua direta intervengdo nas
gestdes da coisa publica local; menos ainda — da coisa publica
provincial; muito menos ainda — da coisa publica nacional. (ViANA,
1987, vol. I, p. 264)

Sua anélise da historia politica do pais parte desse pressuposto. A
adocdo de um regime politico centralizado, no Brasil, sempre dependeu
de um poder pessoal que o consolidasse e, durante o Império, foi a figura
do rei que permitiu a centralizacdo (Viana, 1973, vol. I, p. 219). E
importante lembrar, nesse contexto, que o poder local, historicamente,
n&o derivou de fontes pessoais. Por outro lado, o predominio do poder
moderador derivou da inexisténcia de uma organizacéo social capaz de
sustentar um regime parlamentar efetivo. Para ele,

governo parlamentar é essencialmente um governo de opinido, isto
é, um governo cuja instituicdo num dado povo pressupde a
existéncia de uma opinido publica organizada. Ora, esta opinido
publica organizada, capaz de governo, nunca existiu, nem hoje,
nem outrora. (Viana, 1990, p. 31)

Temos, aqui, uma demonstracao da necessidade do autoritarismo,
tido como sucessor natural do poder moderador, j& que as condi¢des que
conferiram a este seu carater inexoravel permanecem. A defesa do
autoritarismo feita pelo autor deriva da especificidade social brasileira e
esta funda-se no processo historico nacional. Odalia chama de fundante
a leitura que Viana faz de nossa histéria, “pois 0 que sobressai é uma
busca incessante dos fatores determinantes do nosso modo peculiar de
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ser, nossas maneiras particulares de sermos outros como ele diz” (OpALIA,
1996, p. 131).

A obra do autor evolui para a defesa clara do autoritarismo,
contudo, somente a partir de 1930. Escrevendo durante a Republica Velha,
Viana lamenta ser a politica de seu tempo “uma atividade meramente
partidaria, exercida e consumida estritamente dentro do pequeno circulo
do seu grupo, do seu cld, da sua faccdo, do seu diretdrio local” (ViaNA,
1942, p. 92). Publicado, por exemplo, em 1925, O ocaso do Império
reflete, assim como Pequenos estudos de psicologia social, a
permanente descrenca do autor diante do regime entdo vigente, mas
Viana reconhece nio saber ainda apontar caminhos. E uma obra
nitidamente de transicdo. Lemos, por exemplo:

O presente regime ndo deu satisfacdo as nossas aspiracdes
democréticas e liberais, nenhuma delas conseguiu ter realidade
dentro da organizacao politica vigente. Estamos todos descrentes
dela; todos sentimos que precisamos sair dela para outra coisa,
para uma nova forma de governo, entretanto ninguém pode dizer
ao certo qual deva ser. Ndo h& nenhuma aspiragéo definitivamente
cristalizada na consciéncia das massas. Nenhum nédulo novo de
crenca se formou ainda no espirito das nossas elites em torno de
um principio qualquer. (Viana, 1990, p. 89-90)

O que temos aqui é um pensador liberal insatisfeito com um regime
politico incapaz de concretizar suas aspiragdes.

H&, no debate sobre a obra de Viana, um consenso quanto ao
fundamento autoritério de seu pensamento, mas a forma como essa
perspectiva autoritaria se manifesta é controversa. Rodrigues, por
exemplo, limita-se a sublinhar o autoritarismo do autor:

O poderoso regime da centralizagdo e compressao policial é o regime
ideal do ultra-reacionario Oliveira Viana, que considera a
descentralizacdo como a agitacdo e que revela todo seu
antiliberalismo ao combater os que queriam imitar o self-government
americano. (Robricues, 1976, vol. 2. tomo 2, p. 35)

Temos, aqui, uma analise que ndo consegue captar as nuances do
pensamento de Viana, j& que mesmo seu autoritarismo em momento
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algum limita-se a fazer a defesa de um regime forte e centralizado e a
centralizacdo proposta por ele ndo é um simples instrumento de
compressdo policial, como propde Rodrigues. Ela surge, segundo Diniz,
como instrumento de realizacdo de interesses coletivos incapazes de
impor-se em meio a descentralizagéo politica, mas devendo funcionar de
forma paralela a descentralizagdo administrativa, de forma a respeitar a
diversidade cultural do pais (Diniz, 1981, p. 80).

Viana postula, assim como Gilberto Freyre, a existéncia de
identidades regionais, mas Freyre vé na manutencéo de tais identidades
um pressuposto para a construcdo de uma identidade nacional a0 mesmo
tempo organica e diversificada, assumindo uma enfatica defesa do
regionalismo. Preocupado com a questdo estatal, Viana parte de perspec-
tiva oposta: é a propria existéncia dessas identidades a sobreporem-se a
uma identidade nacional em processo de construgdo por parte do Estado
que constitui obstaculo a esse processo. A descentralizacdo politica
corrobora a manutengdo dessas identidades e fortalece tal obstaculo,
enquanto o centralismo autoritario é visto pelo autor como o Unico
instrumento politico capaz de dar organicidade a uma sociedade cindida
em regides com identidades e caracteristicas divergentes. Por outro lado,
a centralizacdo administrativa seria incapaz de lidar, de forma adequada,
com as demandas especificas a cada regido, dada a prépria diversidade
delas. Temos, entdo, uma perspectiva autoritaria e centralizadora atenta,
ao mesmo tempo, a diversidade regional e cultural.

lanni filia diretamente o pensamento de Viana ao pensamento
conservador europeu e brasileiro. Para ele, Viana

privilegia a organizacéo e a atividade do Estado, conferindo-lhe um
papel preeminente, “civilizador”. Baseia-se no suposto de que a
sociedade civil é débil, incapaz; que o povo nao esta culturalmente
preparado para exercer um papel ativo nos negécios publicos. (IanN,
1994, p. 41)

Cabe ao Estado cumprir tarefas que seriam proprias da sociedade
civil, mas que esta, por desorganizada e amorfa, é incapaz de executar.
Trata-se de fazer cumprir um projeto nacional em nome de uma sociedade
que tende a se orientar e se organizar a partir de interesses locais. O
principal obstaculo para Viana, como lembra Schwartzman,
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¢ a grande discrepancia entre um modelo de organizacédo politica
que pressupde altos niveis de agregacao de interesses e uma popu-
lacdo preocupada com temas nacionais, por uma parte, e uma cultura
politica em que os horizontes dificilmente ultrapassavam o nivel
local e os interesses mais imediatos. (ScHwarTzmaAN, 1975, p. 15)

Viana situa a origem da identidade nacional no meio rural e, entre
as populagdes desse meio, 0s programas pouco valem: “Os nossos homens
de interior costumam apoiar homens — e ndo programas; pessoas — e
ndo idéias” (V1aNA, 1947, p. 150). A origem rural dessa identidade torna-
se, dessa forma, um empecilho para a democracia ndo meramente por
ser rural, mas pela formacéo dessa sociedade rural. No Brasil, faltou “a
aldeia agréaria, que, na Europa, foi a gémula e a escola da vida municipal
e do espirito democratico” (Viana, 1987, vol. I, p. 131), surgindo, em seu
lugar, o cld rural, definido pelo autor como “a Unica forma da solidariedade
do povo-massa dos campos que a nossa nobreza territorial conseguiu
organizar” (ViaNa, 1987, vol. |, p. 181). E o personalismo politico deriva,
ainda, do personalismo social, j& que “no Brasil, s6 o individuo vale, sem
precisar da sociedade — da comunidade” (Viana, 1987, vol. I, p. 110).

A construcdo da democracia é, para ele, uma obra necesséria,
mas devera ser feita a longo prazo: a democracia é inviavel em um pais
onde predominam “massas rurais, incultas, dispersas, e 0 que é pior,
desamparadas quase inteiramente de garantias legais” (V1AnA, 1947, p.
161). Na democracia corporativa por ele idealizada, uma série do que
ele considera preconceitos da democracia liberal deverdo ser liquidados e

destes preconceitos 0 mais grave, 0 mais absurdo, 0 mais anacro-
nico é a crenca na competéncia onisciente dos Parlamentos, na
sabedoria infusa dos homens que, em virtude do mecanismo de
Nnosso sistema representativo, acontecem chegar ao poder. (V1ANA,
1947, p. 215)

A criagdo de um regime politico adequado a realidade brasileira
deve sobrepor-se a uma caracteristica basica da identidade nacional que
€ 0 pendor para a imitacao, principalmente em termos politicos. Isto porque

todas as utopias, as mais vagas, as mais abstratas, as mais estranhas,
encontram asilo facil, hospedagem em nossa imaginagdo. Os nossos
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idealismos politicos, sociais ou artisticos, nds os temos formado
quase sem nenhum contato com as realidades do nosso meio.
(VianNA, 1939, p. 311)

E esse processo que Viana busca inverter, fundamentando a
organizacao politica brasileira ndo mais sobre “paradigmas forasteiros e
sim sobre os fatores étnicos, sociais, econdmicos, geogréaficos, etc., que
concorrem para a formagéo do nosso povo, dando-lhe a estrutura e a
mentalidade atuais” (V1aNA, 1939, p. 7-8).

Com isto, porém, Viana, e com ele todo o pensamento autoritario,
enreda-se em contradi¢des: o autoritarismo é definido por autores como
ele, Azevedo Amaral e Plinio Salgado como o regime politico mais
adequado a realidade nacional, mas as elites que devem implementa-lo —
visto que o povo ndo tem maturidade suficiente para participar de forma
autdnoma e construtiva do processo politico — sdo criticadas por eles
justamente pela tendéncia ao liberalismo, ou seja, a tendéncia a importacédo
de instituicdes politicas idealizadas que séo, aqui, sinbnimo de liberalismo.
O autoritarismo deve, portanto, ser imposto a populacao por elites que
tendem ao liberalismo. Viana é um critico contumaz das elites, que,
segundo ele, devem deter o predominio politico.

Quem sdo nossas elites, para ele? No periodo colonial, Viana
identifica-as com os senhores de engenho:

na regido dos canaviais, portanto, é que se encontram, no periodo
colonial, os tipos mais representativos das grandes qualidades da
raca: é ai que estdo os homens de mais capacidade, de mais prestigio,
mais bem dotados para a vida publica. (Viana, 1938, p. 82)

Ao mesmo tempo, os paulistas sdo 0s guerreiros por exceléncia, e
o0s senhores de engenho recorrem a eles quando se trata de expandir a
colonizacdo (ViaNA, 1938, p. 97).

Os pressupostos de Viana sdo inegavelmente elitistas: sdo as elites
gue devem conduzir o processo politico no Brasil, mas o regime politico
por ele idealizado aproxima-se do que ele entende por liberalismo anglo-
saxbnico, ou seja, um regime no qual uma populagdo capaz de autonomia
politica e imbuida dos verdadeiros interesses nacionais governe de fato.
As elites ndo tém, portanto, nenhum direito natural ao poder; a elas cabe
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0 poder, mas ndo porque deva ser assim, e sim porque falta ao povo
capacidade politica. Ele ndo é elitista por convicgéo e sim por necessidade,
e chega a lamentar o alheamento politico do povo e o predominio das
elites ao afirmar:

é esta infelizmente a verdade. No nosso pais, o trago mais caracte-
ristico da sua vida publica é que a obra legislativa e administrativa
é feita exclusivamente pela pequena elite que esta no poder, isto é,
aclasse politica. (V1ana, 1947, p. 194)

A solucdo para o distanciamento entre governo e povo passa pelo
abandono das formas usuais de representa¢do, encarnadas, segundo ele,
na democracia representativa, que antes perpetua do que elimina esse
distanciamento. Viana conclui, entdo, pela necessidade de adogdo das
novas formas de representacdo postas em pratica pela Europa contem-
porénea “cuja rapida generalizacdo € a prova do quanto ela, presente-
mente, esta distante, em relacdo a concepcdo da democracia, da velha
nocdo meramente eleitoral até hd bem pouco dominante” (Viana, 1947,
p. 200).

E assim como ele constata a imaturidade politica popular, critica a
atuacdo politica das elites: estas tm uma atuacdo apenas regional; falta,
ao Brasil, uma elite capaz de atuar em nivel nacional e representar os
interesses de toda a nagdo. Muitos Estados sequer dispdem de uma elite
estadual, o que tornou mais nocivas as conseqiiéncias do federalismo
gue implantou-se no pais, ja que unidades politicas ganharam autonomia
sem que dispusessem de uma elite governante (Viana, 1947, p. 115).
Com isto, o poder politico dispersou-se entre coronéis que séo oriundos,
em Ultima andlise, do proprio federalismo. Para ele, “o federalismo gera
0 satrapismo. O satrapismo gera o coronelismo. O coronelismo gera o
banditismo” (Viana, 1947, p. 243).

Nesse contexto, ao destruir o federalismo, a Revolucdo de 30
restabeleceu a hierarquia politica invertida até entdo, ja que “eram o0s
Estados, através dos seus representantes na Camara, que mandavam;
era a autoridade da Unido que devia curvar-se e obedecer” (V1ANA, 1939,
p. 150). Com isto, adota-se a hierarquia politica correta, ja que “é o
Presidente da Republica o Gnico que exprime e pode exprimir autoriza-
damente o pensamento da Nacgdo, o Unico que pode agir em seu nome,
em nome da totalidade nacional, que o elegeu” (Viana, 1939, p. 154).
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O tema basico de Populagdes meridionais do Brasil é o processo
de formacéo das elites nacionais, e tal formacao deu-se em meio a grande
requinte. Assim ele as descreve: “Dir-se-ia um recanto de corte européia
transplantada para 0 meio da selvageria americana. Tamanhas as galas
e louganias da sociedade, o seu maravilhoso luxo, o seu fausto espantoso,
as gracas e os requintes do bom tom e da elegancia” (Viana, 1973, vol.
1, p. 29). Foi, mesmo, uma nobreza superior a da prépria metrépole (Viana,
1973, vol. |, p. 32).

Formou-se, durante a Colénia e o Império, uma sélida elite de
proprietarios rurais: “é essa massa de grandes proprietarios rurais que
forma a Unica classe realmente superior do pais, aquela em que se
concentra a maior soma de autoridade social” (Viana, 1973, vol. I, p.
46). “Nossa elite foi uma elite essencialmente rural, hostil e alheia a vida
urbana, dela se afastando e buscando refigio no meio rural” (ViANA,
1973, vol. 1, p. 37): ali, ela moldou nossa identidade. Nas palavras do
autor:

Essa poderosa aristocracia rural, que, depois da Independéncia,
senhoreia o governo do pais, traz do recesso das fazendas, onde
obscura e lentamente se elabora, uma mentalidade propria, em cuja
formagdo ndo é dificil descobrir e extremar as rea¢Ges sutis do
ambiente rural operando sobre a mentalidade da raga superior
originaria. (ViaNa, 1973, vol. I, p. 51)

Se as elites surgem como depositarias e criadoras da identidade
nacional, entre o que ele chama de camadas plebéias, “pela profusa
mistura de sangues barbaros, opera-se uma desorganizacéo sensivel na
moralidade dos seus elementos componentes” (Viana, 1973, p. vol. I, p.
52). Aandlise do autor opera, como se V&, a partir de uma rigida dualidade
e, nela, uma sociedade dispersa e desorganizada gira em torno de um
centro gravitacional formado por uma camada de proprietarios. Essa
dualidade € de origem ndo apenas social: é genética. Para ele, “geneti-
camente, a nossa plebe rural e a nossa aristocracia rural representam
duas civilizagdes e duas “culturas’” (Viana, 1958, p. 187).

Segundo ele, “o dominio rural é o centro de gravitagdo do mundo
colonial. Na disseminacéo geral da populacéo, lembra um pequeno nicleo
solar com as suas leis e a sua autonomia organizada. Dele é que parte a
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determinacdo dos valores sociais. Nele é que se tracam as esferas de
influéncia” (Viana, 1973, vol. 1, p. 66). E ainda e finalmente ao fazer a
apologia do bandeirante, Viana ressalta esse dualismo, dessa vez entre
as reservas de eugenismo representadas pelo bandeirante capaz de manter
intactas as qualidades raciais e as mesmas camadas plebéias que
“degradam-se pela corrupcao, pela miséria, pela ociosidade, pela poligamia
intensa, e perdem, pela mesticagem, a pureza de sangue e de carater”
(Viana, 1973, vol. |, p. 85). Viana atribui qualidades, ainda, a0 homem
rural, quais sejam a fidelidade a palavra dada, a probidade, a
respeitabilidade e a independéncia moral (Viana, 1973, vol. I, p. 55), mas
reserva seus melhores elogios neste sentido a nobreza rural, definida
como uma elite ndo no sentido econémico mas moral da palavra. Sobre
as qualidades morais da burguesia e dos setores urbanos, nem uma palavra;
estes ndo se enquadram no esquema proposto pelo autor.

A aristocracia rural tende a autonomia. Para Viana, “o grande
dominio, tal como se vé da sua constitui¢do no passado, é um organismo
completo, perfeitamente aparelhado para uma vida autbnoma” (VIaNA,
1973, vol. I, p. 123). E, desse isolamento, 0 autor tira conclusdes positivas
e negativas: dele surgiu uma elite capaz de portar nossas melhores
qualidades enquanto nacao, o que o autor ressalta continuamente, mas
dele surgiu também a tendéncia a sobrepor interesses pessoais a interesses
nacionais e a dificuldade em criar uma sociedade coesa, ja que o espirito
de cla prevalece sobre valores societérios. Tais valores, para se tornarem
preponderantes, necessitam de se estruturar a partir de perspectivas que
sejam comuns sendo a toda a sociedade, pelo menos a setores e classes
especificos, e é esta solidariedade gerada a partir de valores comuns que
Viana afirma inexistir no Brasil. E ele enumera os valores que faltam ao
homem do campo brasileiro: “a solidariedade, ou de casta, ou de classe,
ou de familia, ou de raga [...]. N&o o ampara a solidariedade parental
[...]. N&o o ampara a solidariedade de classe” (Viana, 1973, vol. I, p.
147). A sociedade brasileira, em suma, ndo criou valores em comum a
partir dos quais possa estruturar-se e, em lugar destes, prevalecem valores
ligados ao cld sob o qual articulam-se verticalmente os diferentes setores
da sociedade, mesmo 0s mais obscuros. Segundo o autor:

No seu conjunto, esses elementos obscuros e os elementos
visiveis, a por¢do militante e a por¢éo pacifica, formam e completam
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o clarural, isto &, o grupo social que se constitui, desde o primeiro
século, nos campos, em torno e sob a direcdo suprema do grande
proprietério de terras [...]. O que impele a nossa populagdo inferior
dos campos a congregar-se sob os senhores territoriais é a
necessidade de defesa contra a anarquia branca, dominando, de
alto a baixo, desde os primeiros séculos, toda a sociedade rural.
(Viana, 1973, vol. 1, p. 138)

A criacdo de uma consciéncia coletiva ndo €, porém, funcdo da
populagdo como um todo, e sim das elites; a elas cabe organizar-se e,
com isto, dar ao pais uma organizacéo politica adequada. Ao povo cabe,
necessariamente, um papel meramente passivo. Para Viana, “a realizacao
de um grande ideal nunca é obra coletiva de massa, mas sim de uma
elite, de um grupo, de uma classe, que com ele se identifica, que por ele
peleja e que, quando vitoriosa, lhe da realidade e Ihe assegura a execugao”
(Viana, 1939, p. 87). E fundamental termos em mente, portanto, que,
quando o autor refere-se a criacdo de uma consciéncia coletiva, trata-se
da criacdo de uma consciéncia das elites, que é o que falta ao pais. O
restante da populagdo permanece alijado desse processo, por incompa-
tibilidade natural. Viana toma o sertanejo como simbolo dessa incom-
patibilidade. Para ele, “o0 sertanejo do Nordeste & um exemplo tipico do
homem que, pela peculiaridade da sua formacao historica e social, ndo
adquiriu, nem podia adquirir vida democratica. [...] ao sertanejo do
Nordeste, falta quase inteiramente o senso da vida publica” (Viana, 1942,
p. 148-150).

De qualquer forma, Viana critica as elites exatamente por ndo
cumprirem esse papel. A critica de Viana as elites € herdeira da obra de
Euclides da Cunha, Manoel Bonfim e Alberto Torres e influenciaria toda
uma corrente de pensamento marcadamente nacionalista: Guerreiro
Ramos, por exemplo, assinalaria, nos anos anos 50, que “a obra de Oliveira
Viana, na parte que diz respeito a critica de nossas elites, é certamente,
0 méximo de objetividade que, até agora, os estudos socioldgicos atingiram,
entre n6s” (Ramos, 1957, p. 52).

A estruturacdo da sociedade a partir de interesses particulares
significou um obstaculo ao desenvolvimento da esfera publica. O poder
publico ndo age, no Brasil, de forma organizadora e sim reativa. Para
ele,
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entre nos, o poder publico tem uma marcha mais demorada do que
amassa social, cujos movimentos cabe a ele incumbir e dirigir. Ha
uma visibilissima discordancia, ainda hoje subsistente, entre a rea
demografica e a area politica, entre a rea da populacédo e o0 campo
de eficiéncia da autoridade politica. (Viana, 1973, vol. I, p. 186)

E é esse vacuo de poder que passa a ser preenchido pelo poder
particular que, por outro lado, ao se estruturar praticamente sem concor-
rentes, ocupa o espaco de atuacdo do poder publico e impede-o de se
organizar de forma orgénica e consistente. Este, contudo, ndo assistiu
passivamente ao desenrolar desse processo e buscou reagir, visando atingir
dois objetivos mencionados pelo autor, quais sejam, “aproximar dos
caudilhos a autoridade politica; centralizar num poder supremo todos 0s
6rgdos do governo da coldnia” (Viana, 1973, vol. |, p. 196).

Iniciado ainda durante o periodo colonial, esse processo de reacdo
do poder pablico consumou-se com a centralizagdo politica promovida
durante o Império, consumacao que Viana considera benéfica por ter
efetivado “a hegemonia do poder publico que se constitui, o sinal evidente
da sua preponderancia sobre o poder doméstico, o poder pessoal, 0 poder
privado do individuo, da familia e do cla” (Viana, 1973, vol. I, p. 200). E
eficaz na medida em que logrou “estabelecer um absolutismo de fato sob
a méscara vistosa do regime parlamentar” (Viana, 1973, vol. |, p. 225)
Em sintese, Viana defende e elogia um processo de centralizacdo politica
gue ele mesmo reconhece ser contrério as tendéncias que formatam a
identidade nacional, ja que “nossos instintos irredutiveis de caudilhagem
local” favorecem a dispersdo, a dissociacdo e a opg¢ao por interesses
centrifugos e “esta é, em suma, a tendéncia incoercivel das nossas gentes
do norte e do sul, todas as vezes que adquirem a liberdade da sua prépria
direcdo” (Viana, 1973, vol. I, p. 200).

Ao mesmo tempo, o fato de serem estas as caracteristicas basicas
da identidade nacional e de ser o caudilhismo o regime politico de acordo
com esta identidade reforca a necessidade de adog¢do de um regime
autoritario, capaz de contrapor-se a formagao nacional. E plenamente
possivel concluirmos, a partir das premissas expostas por Viana, dado
gue “entre nos, liberalismo significa, praticamente e de fato, nada mais
do que caudilhismo local ou provincial” (Viana, 1973, vol. I, p. 221), ser
o liberalismo de cunho federalista e ndo a centralizacdo autoritéria o
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regime mais de acordo com nossa identidade (mas ndo o mais adequado
ao nosso futuro enquanto nacao).

Implicitamente, Viana reconhece essa contradicdo ao acentuar
que “todas as vezes que tentamos realizar a emancipagdo dos nossos
nucleos locais, essa emancipacdo degenera sempre no centrifugismo, no
isolamento, na revivéncia das antigas patriarquias locais” (Viana,1973,
vol. |, p. 241). Qualquer poder central que queira se efetivar deve, portanto,
impor-se autoritariamente a identidade nacional e ndo se adequar a ela.

Ha, por outro lado, uma maneira brasileira de colocar o problema
da democracia, que ndo se pode confundir com as maneiras francesa e
americana. L4, o problema politico é o voto, e aqui € a “organizacédo das
fontes de opinido”, ou seja, a cria¢do de uma “consciéncia coletiva” que,
se esta consolidada no Ocidente, ainda inexiste no Brasil (Viana, 1939,
p. Xiv). Também a crenca em eleigdes é vista como um preconceito.
EleicGes, para Viana, sdo secundérias e descartaveis; ndo sao elas que
caracterizam um regime democratico, que pode se constituir sem elas.
Para ele, “o que é principal numa democracia é a existéncia de uma
opinido organizada” (V1anA, 1939, p. 232).

Ademocracia, para Viana, pressupde a existéncia de uma sociedade
baseada no individuo e que valorize, acima de tudo, a acéo individual,
mas a sociedade brasileira alicerga-se em principios opostos, ou seja, na
valorizagdo do cla. N&o se trata, portanto, de criarmos um regime
democratico baseado no individuo, no qual o individuo é um elemento
subordinado: todas as tentativas que caminharam nesse sentido
fracassaram, o que leva o autor a concluir:

Todo idealizador de reformas politicas e constitucionais em nosso
pais, que se recuse a levar em conta 0 nosso espirito de cla, como
um fator de perturbagdo no funcionamento de qualquer mecanismo
politico, tera construido um sistema fatalmente condenado a ser
desvirtuado ou, mesmo, a fracassar. (V1aNA, 1939, p. 69)

O pensamento autoritario de Viana é estruturado a partir de sua
enfatica defesa do corporativismo, e o corporativismo € visto por ele
como um instrumento de consolidacao da identidade nacional. A superacéo
do carater inorganico da organizacgao sociopolitica brasileira para o autor
passa, como acentua Bresciani, pela formacao de elites aptas a governar
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e pelo fortalecimento da solidariedade trabalhista por meio da adog&o do
corporativismo (Bresciani, 1996, p. 126). A partir dele, “a disciplina unitaria
de todas as nossas forgas econémicas, que este regime pressupde, ira
desintegrando, progressivamente, todos os ‘velhos’ complexos, ainda
subsistentes, do nosso espirito provincial e, conseqiientemente,
consolidando a unidade moral da na¢do” (Viana, 1938, p. 17). Aqui, ainda,
Viana abandona um certo pessimismo que lhe é comum ao abordar a
sociedade brasileira (apenas a a¢do estatal €, para ele, fator de otimismo)
e reconhece sua surpresa perante a existéncia de um direito costumeiro
aregular a vida dos trabalhadores, especialmente em suas relages com
0s patrées (Moraes FiLHo, 1978, p. 219). Vista de perto — e Viana
trabalhou longos anos na area do direito trabalhista, o que lhe permitiu
um amplo contato empirico com a realidade — parece concluir ele: esta
sociedade ndo é tdo andmica assim.

Se a realidade nacional parece estar sempre nas antipodas de
uma realidade desejada, 0 mesmo ndo ocorre com o sindicalismo, ja que
Viana define o sindicalismo brasileiro como corporativo, cristdo, isento
de qualquer intencdo reformista e alheio a qualquer luta de classes.
Mantém-se rigorosamente distante de qualquer partido politico e estrutura-
se de forma a agir como instrumento de integragdo social e construcdo
nacional (Erickson, 1979, p. 51). Aqui, realidade e ideal casam-se
perfeitamente e, independentemente de corresponder ou néo aos fatos,
tal descricéo corresponde a ideologia de Viana e explica-a.

O corporativismo visa suprir, ainda, uma auséncia basica no Brasil,
onde existem classes, mas ndao ha consciéncia de classe. Viana distingue
a existéncia, no Brasil, de uma classe agricola, uma classe industrial,
uma classe comercial e uma classe operaria, mas “todas essas classes
vivem em estado de semiconsciéncia dos seus proprios direitos e dos
seus proprios interesses e de absoluta inconsciéncia da sua prépria forca.
Séo classes dissociadas, de tipo amorfo e inorganico, em estado de
desintegracdo profunda” (Viana, 1939, p. 99).

Para Viana, essa chamada “auséncia do espirito de associacdo”
ndo pode ser resolvida por leis escritas, porque ela ndo é apenas um
fendmeno politico, e sim um processo mais profundo, cujas raizes estdo
na prépria identidade nacional e sdo imunes, portanto, a regulamentos e
legislaces. Conclui o autor, ento:
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O impulso para a cooperagdo, para a solidariedade, para a agdo
coletiva se baseia em “complexos afetivos” profundos, jacentes no
intimo do subconsciente coletivo, que sé a evolucdo historica gera
e desenvolve e que os governos ndo podem fazer surgir e condensar-
se por meio de um fiat lux. (Viana, 1939, p. 260-261).

Precisamos esperar, pois, que o desenvolvimento histérico
encarregue-se de criar, no pais, uma nova identidade, propicia, esta sim,
a criacdo de um regime verdadeiramente democréatico: a democracia,
para o autor, é uma questao de identidade.

Viana recusa-se, ainda, a identificar o corporativismo com o
autoritarismo. O corporativismo

ndo é sendo o0 processo, que as modernas democracias estdo
empregando para substituir e refundir o seu cléssico sistema de
fontes de opinido, deslocando-as das velhas instituicdes
partidarias, ja esgotadas e inexpressivas, para as instituicdes
profissionais e corporativas. (Viana, 1939, p. 214)

E, portanto, um processo democratico.

O corporativismo é definido por ele como pressuposto para a
adoc¢do de um regime verdadeiramente democrético, isto é, um regime
em que os cidaddos atuem nao como individuos, e sim como “membros
desta ou daquela corporacdo, como parcelas de um dado agrupamento,
unidos pela consciéncia de um interesse comum — de classe” (VIANA,
1947, p. 138). Nesse regime, os partidos politicos permanecerao atuantes,
mas como partidos de classes e ndo mais como representantes de
doutrinas politicas (VIAaNA, 1947, p. 141).

O que Viana defende, em sintese, é uma politica esvaziada de
ideologias e diretamente ligada a interesses corporativos, que passam a
ser vistos como pairando acima dessas ideologias. O pais, para o autor,
caminha rumo ao corporativismo e, nesse regime, o Parlamento tende a
desempenhar um papel necessariamente secundario, com o Conselho da
Economia Nacional, a ser criado, tomando o primeiro plano como érgao
representativo “cercado da sua constelagéo de instituigdes técnicas, estas
e aquele constituidos exclusivamente pelos representantes das
agremiacdes profissionais e das grandes categorias econémicas” (VIANA,
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1939, p. 141). Com isto, ele estara apto a desempenhar um papel que os
partidos politicos em momento algum chegaram a desempenhar, uma
vez que “os partidos politicos no Brasil ndo s&o organizages de interesse
publico, e sim, puras organizagdes de interesse privado” (V1ana, 1939, p.
187). Nesse contexto, 0 autoritarismo nédo pode passar, no Brasil, pela
criacdo de um partido Unico, e isto porque, sendo os partidos politicos
brasileiros meros representantes de oligarquias, “o Partido Unico se
tornaria entdo oligarquia dnica” (Viana, 1939, p. 204), impedindo a
circulacdo de elites.

Partidos politicos representativos necessitam de classes produtoras
solidarias e organizadas em sindicatos, associacdes e federacdes e,
“enquanto ndo conseguirmos isto, 0s partidos, que queiram gravitar em
torno de programas e ndo em torno de pessoas, serdo sempre puras
criacdes artificiais, e, por isso, efémeras” (ViaNA, 1939, p. 246). Com
isto, contudo, chegamos a um impasse: 0s partidos so artificiais e pouco
representativos quando a sociedade ndo se mostra capaz de se organizar
de forma corporativa, e desnecessarios quando isto ocorre. E, principal-
mente, para Viana, o papel a ser desempenhado por eles nesse processo
é necessariamente reduzido, ja que, segundo o autor, “as classes séo
realidades naturais — e a sua marcha para a integragdo obedece as leis
naturais, sobre as quais a agao consciente dos legisladores e estadistas
tem uma influéncia muito reduzida” (Viana, 1939, p. 263). Ha, no autor,
assim, uma contradicdo entre representacdo partidaria — que ele néo
pretende meramente descartar — e representacao corporativa — que tende
a tornar descartaveis os partidos — e essa contradicao perpassa sua obra,
sem resolucéo.

A adocéo do corporativismo leva ao “movimento da substituicdo
progressiva da competéncia parlamentar pela competéncia técnica”
(V1ANA, 1947, p. 226). A adocdo estrita dessa competéncia técnica
defendida pelo autor tende, em Ultima analise, ainda, a tornar descartavel
a prépria personalizacdo autoritaria do poder também defendida por ele,
ja que esta ndo tem como pressuposto a competéncia técnica. Como a
evolucdo politica nacional caminha, segundo Viana, no sentido da centrali-
zacdo politica e do fortalecimento do Executivo, com a consequente
personalizacdo do poder (Viana, 1938, p. 329), criam-se, dessa forma,
agentes politicos que se contradizem: uma tecnocracia que tende a assumir
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responsabilidades antes delegadas a esfera partidaria e um poder pessoal
baseado no carisma e ndo na capacidade técnica de gestdo.

O corporativismo € visto por Viana, ainda, como uma forma de
fazer prevalecer interesses de classes em uma sociedade onde tais
interesses nunca lograram alcancar a supremacia. As relagfes sociais,
no Brasil, ndo se ddo entre membros de diferentes classes sociais e
estas ndo conseguem fazer impor seus valores aos valores familiares,
essencialmente anticapitalistas. Para Viana, “nds somos o latifandio. Ora,
o latifundio isola 0 homem; o dissemina; o absorve; é essencialmente
antiurbano. Nesse insulamento que ele imp8e aos grupos humanos, a
solidariedade vicinal se estiola e morre. Em compensacdo, a vida da
familia se reforca progressivamente e absorve toda a vida social em
derredor” (Viana, 1973, vol. I, p. 153). Viana conclui, entdo, ser o latifindio
“0 grande medalhador da sociedade e do temperamento nacional” (V1ANA,
1973, vol. 1, p. 58).

E, principalmente, o predominio do latifiindio impediu a disseminagéo
da pequena propriedade e, com isto, impediu o surgimento de uma opinido
publica organizada, esteio indispensavel da democracia para Viana, que
identifica seu surgimento com a formag&o de uma classe média que, na
sua opinido, apenas nasceria — e ndo nasceu — com a disseminacdo da
pequena propriedade. Para ele:

S6 da vitalidade dos pequenos dominios, da multiplicidade deles,
da solidariedade deles, resultaria a constituicdo, entre nos, de uma
classe média forte, abastada, independente, prestigiosa, com
capacidade para exercer, defronte da grande propriedade, a agdo
admiravel dos yeomen saxdnios ou dos burgueses da Idade Média.
(Viana, 1973, vol. I, p. 134)

Uma classe média, enfim, capaz de romper a dualidade, fatal para
a democracia, entre uma populacdo dispersa e inerme politicamente e
uma elite centrada em seus interesses. E assim, para ele,

essa simplificacdo de estrutura da sociedade rural é acentuada por
uma das falhas mais graves da nossa organizagdo coletiva: a
inexisténcia de uma classe média, no sentido europeu da expressao.
E principalmente na pequena propriedade rural, florescente e
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progressiva, que essa classe tem a melhor base. (Viana, 1973, vol.
I,p. 131)

Por outro lado, temos um povo, mas nao temos uma sociedade
estruturada. Segundo o autor,

SOmOos um povo, que, por motivos particulares a nossa evolugéo,
ndo temos, no quadro das nossas classes sociais, uma classe média
amaneira européia, nem as classes existentes, populares ou dirigen-
tes, possuem a coeréncia, a integracéo, a unidade das classes corres-
pondentes nos grandes povos civilizados. (Viana, 1938, p. 49)

Dessa forma, e em sintese, a tibieza da formacao estatal e o carater
disperso e ganglionar da formagéo social brasileira fazem com que a
populacdo busque guarida na estrutura clanica, que tem o senhor de
terras como lider incontestavel. Ao mesmo tempo em que as elites rurais
passam a exercer seu dominio sobre uma populacédo que delas depende
e nelas confia, a manutencdo desse processo mantém e reforca a
dispersdo social e impede que o Estado exerca de forma plena seu poder,
uma vez que as elites rurais assumem o que seriam suas funcdes e
prerrogativas.

Arelacdo entre o senhor rural e a populagéo néo deriva, finalmente,
de qualquer personalismo: nem seu seguidor escolhe-0 espontaneamente,
nem o senhor rural depende de seu carisma para se impor. Segundo
Viana, “impfem-se a massa pelo tamanho dos latifandios, ou pelas
tradicdes locais de familia. O povo, a massa, 0s aceita; ndo os escolhe”
(V1ANA, 1973, vol. 11, p. 133).

Apenas em Introducdo a Historia Social da economia pré-
capitalista no Brasil, Viana dedica-se a uma analise mais tedrica das
elites. E ali que ele define o padréo histdrico a partir do qual vai estuda-
las. Sao, segundo ele, “as elites (ou nobreza) da Franca do Ancien Régime
e as de Portugal do Ciclo dos Descobrimentos que iremos tomar como
padrao desta admiravel cultura pré-capitalista cujos instituicdes, tipos e
costumes ainda permanecem entre os povos latinos do mundo, inclusive
0 nosso” (VIANA, 1958, p. 13). A nobreza nacional tomou como padréo e
derivou ndo do guerreiro da Reconquista, mas do fidalgo, do corteséo e
preza, acima de tudo, a fidalguia. Segundo ele:
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No nosso subconsciente coletivo, este modelo é que nos ficou
radicado; ele é que constantemente nos inspira em toda a histéria
colonial, em toda a nossa historia imperial e, ainda, nos inspira
mesmo nesta fase de industrializagdo progressiva, em que nos
vemos orientando sob a acdo dos padrdes popularizados pela nova
civilizagdo mercantilista e industrialista. (V1anA, 1958, p. 40)

A identidade nacional é alicercada em padrfes de comportamento
anticapitalistas e foi essa a mentalidade aristocratica: uma mentalidade
na qual o dinheiro era visto como algo sujo, a antitese mesmo da nobreza.
Lembra Viana: “O nobre o considerava sujo; as suas maos nao estariam
limpas se tocassem no dinheiro, se se maculassem com o seu azinhavre;
ndo fazer passar por elas nada que representasse dinheiro ou proveito
expresso ou concretizado nele — eis o timbre da verdadeira nobreza”
(V1ANA, 1958, p. 135). Viana registra a inversao desse processo a partir
da adoc¢do do mercantilismo, mas acentua a existéncia de restos dessa
mentalidade (Viana, 1958, p. 144).

Sendo um nostalgico de tradi¢cdes passadas, a0 mesmo tempo em
que faz o elogio da tradicdo, Viana constata e lamenta sua auséncia
entre nds. Politicos das “velhas na¢fes organizadas” tém tradicdes que

S4o para eles uma espécie de codigo moral, de cujas regras nao se
afastam nunca e a que obedecem por uma espécie de escripulo
subconsciente e instintivo. Dai resulta que esses homens, na sua
conduta politica, no seu trabalho de defesa do grupo, na sua luta
com 0s grupos opostos, nunca chegam a abrir um conflito flagrante
entre 0s seus interesses partidarios e os grandes interesses
nacionais. (VIANA, 1942, p. 131)

Tais tradi¢Ges, por inexistirem no Brasil, precisam de um sucedaneo
gue apenas um regime autoritario pode criar, ja que regimes democraticos
necessitam exatamente dessas tradi¢des para prosperar. Tradicionalista,
Viana constata a fragilidade, sendo a inexisténcia, de tradi¢des politicas
e defende um regime que supra essa auséncia. Ao mesmo tempo, a
criagdo de um novo regime politico ndo pode fazer-se ao largo da tradigéo
e deve, mesmo, toma-la como elemento imprescindivel. Trata-se ndo de
romper a continuidade histérica e renegar o passado, mas cultua-lo. O
novo, em Viana, depende do velho para alcancar continuidade e “todos
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0S povos como que se voltam sobre si mesmos, procurando, nas suas
tradicBes e na sua histdria, o segredo da sua forca, o0 sentimento da sua
unidade, a revelacdo do seu futuro” (Viana, 1939, p. 349).

Viana ndo utiliza o conceito de identidade nacional, mas sua obra
giraem torno dela, e a preocupagéo em conceitualizd-la € uma constante.
E o que seria, afinal, identidade nacional, para o autor? Ele define-a
como um “complexo que nasce da lenta acumulagdo de mil causas
obscuras, desde as vissicitudes histéricas de cada grupo humano as
qualidades dos elementos étnicos que colaboram na sua formagéo” (VianA,
1938, p. 50).

Nacionalismo e analise da identidade nacional, em Viana,
confundem-se. O nacionalismo do autor torna-se uma questao de método,
e ele proclama: “o meu ponto de partida € a nossa gente, 0 nosso homem,
a nossa terra, isto é o quadro das realidades sociais e naturais, que nos
cerca e em que vivemos” (VIANA, 1942, p. 9).

Viana parte do debate sobre a identidade nacional para formular
sua metodologia: tal debate forma o ndcleo de seu método. Se outros
autores (e Silvio Romero e os positivistas sdo mencionados) partem, na
opinido do autor, de leis gerais formuladas por Comte, ou Haeckel, ou
guem seja, para subordinar a formacao nacional ao escopo dessas leis,
Viana busca inverter esse processo. Para ele, “o mais sabio caminho
seria tomar para ponto de partida o nosso povo e estudar a génese e as
leis da prdpria evolugdo. Se estas coincidissem com as supostas leis
gerais, tanto melhor para a ciéncia e para nos; sendo, ficariamos, pelo
menos ‘conhecendo-nos a n6s mesmos’” (Viana, 1938, p. 43). E a partir
do conhecimento das leis especificas que regem a formagcéo nacional, ou
seja, a partir do conhecimento da propria identidade brasileira— e Viana
toma como pressuposto, assim como Freyre, a especificidade dessas leis
e dessa identidade — que teremos condic6es de oferecer uma contribuicéo
original a ciéncia. A partir dela:

Preparariamos, por um lado, elementos para a futura sintese geral,
concorrendo assim com 0 nosso esfor¢o para a obra comum da
ciéncia; e, por outro lado, com o conhecimento integral das leis que
presidem a nossa formac&o, preparariamos as bases de uma politica
objetiva e experimental, de uma politica organica, induzida das
condicdes especificas da nossa estrutura social e da nossa
mentalidade coletiva. (V1aNA, 1938, p. 44)
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E o estudo dessa identidade que ainda ndo foi feito e é sua analise,
segundo ele, que esta ausente das obras publicadas até entdo: nelas “nem
0 meio cosmico, com o seu poderoso determinismo, nem o povo, que é,
afinal, o verdadeiro criador dela” (Viana, 1938, p. 56) encontram-se
presentes.

Para o autor, a acdo da identidade nacional tende, sempre, a
predominar sobre influxos externos:

Esta é incoercivel e acaba por revelar-se na resultante das forcas
que determinam a evolucéo de cada grupo. E preciso n&o perder de
vista nunca este fato e convencermo-nos que séo eles, estes
agentes locais, que terdo sempre, nos destinos das instituicbes
importadas e das idéias imitadas, a palavra final e definitiva. (Viana,
1938, p. 48)

Viana rompe com a concepg¢do homogénea da identidade nacional
até entdo imperante ao distinguir a existéncia ndo mais de um tipo nacional,
mas de tipos nacionais distintos e, em alguns aspectos, antagonicos (PAIM
& BARRos, 1982, p. 119). Néo h4, no Brasil, uma identidade uniforme;
cabe, a acdo estatal, crid-la. H&, no pais, uma série de grupos com
sensibilidades e idéias especificas que conferem ao tipo psicologico
nacional uma enorme variedade, “de maneira que, na sua totalidade, a
massa nacional se move segundo um conjunto de forgas muito complexas,
nem sempre convergentes e harmonizadas” (ViaNA, 1938, p. 183).

Assim como Freyre, mas de forma pioneira em relacdo a este,
Viana tende a fixar identidades regionais que constroem-se paralelamente
aidentidade nacional, sejam paulistas, gatichas ou sertanejas. E importante
lembrar, contudo, que as identidades gaucha e paulista sdo situadas
regionalmente e identificadas com os valores préprios as elites, enquanto
0 sertanejo carece de uma localiza¢do regional mais precisa e surge
como o pélo oposto na permanente dualidade elites—populacdo. Dos
paulistas, por exemplo, é ressaltada a capacidade empreendedora (ViaNA,
1973, vol. I, p. 68) e, dos galchos, a capacidade para a organizacao
militar. Segundo ele, “é um trago curiosissimo e mostra a fixidez dos
caracteres culturais do grupo gaucho, caracteres tdo peculiares e
diferenciados como, aliés, os da gente sertaneja” (Viana, 1973, vol. 11, p.
136).
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Caracteriza a sociedade galcha, por exemplo e em oposicéo a
identidade nacional, seu carater democratico. Aqui rompe-se o dualismo
que caracteriza a sociedade brasileira, € ele é o primeiro a assinalar esse
rompimento, salientando o “espirito de democracia que tdo largamente
domina a vida daquela populago pastoril” (Viana, 1973, vol. 11, p. 201).
e comparando-o com as distancias sociais que caracterizam a sociedade
rural nas demais regides do pais.

A identidade nacional é rural: “o brasileiro, entregue aos seus
pendores e instintos, é antes de tudo um homem do campo. [...] entre
proletarios rurais e grandes senhores de terra, que formam a base
antropoldgica e social da nacionalidade, 0 nosso caracter guarda o timbre,
a pureza e a témpera primitivas” (V1aNA, 1942, p. 19-21). O morador do
meio urbano ndo tem uma identidade prépria. Segundo Viana,

guanto aos “tipos urbanos”, apesar do brilho que possam ostentar,
ndo passam, afinal, depois de bem analisados, de reflexos ou
variantes do meio rural, a que pertencem — variantes do sertanejo,
variantes do gaucho, variantes do matuto (Viana, 1973, vol. |, p.
16).

Comparando, entéo, a “seducdo rural” com a “profunda anemia
dos centros urbanos”, Viana identifica o que considera um tracgo
fundamental da psicologia nacional: “pelos costumes, pelas maneiras,
em suma, pela feicdo mais intima do seu carater, o brasileiro é sempre,
sempre se revela, sempre se afirma um homem do campo, a maneira
antiga” (V1ana, 1973, vol. |, p. 40). Avida urbana é, entdo, uma novidade
ainda alheia a identidade nacional. Segundo ele,

0 urbanismo é condigdo modernissima da nossa evolugéo social.
Toda a nossa historia é a histéria de um povo agricola, é a historia
de uma sociedade de lavradores e pastores. E no campo que se
forma a nossa raga e se elaboram as forgas intimas de nossa
civilizagdo. (Viana, 1938, p. 63)

Nesse contexto, a Abolicdo desempenhou um papel que Viana
define, mais de uma vez, como essencialmente negativo. Ela arruinou as
elites rurais — as fiéis depositarias da identidade nacional — e acelerou
um processo de urbanizacgao alheio a essa propria identidade.

118 SOUZA, Ricardo Luiz de. Oliveira Viana, democrata?

*



|/ EENNT 1] » [N 117 ||

Viana ndo faz a apologia da escraviddo, mas condena — se ndo
sua abolicdo — pelo menos as consequéncias dessa abolicdo. A partir
dela, “todas as diretrizes da nossa evolucdo coletiva se acham, desde
essa data, completamente quebradas e desviadas” (Viana, 1973, vol. I,
p. 18). E se ele ndo é um defensor da escraviddo — como de resto nenhum
antiabolicionista o foi, j& que sempre foi justificada a necessidade da
escraviddo, mas nunca foi feito seu elogio —, ele é, porém, um critico
contumaz da abolicao tal como foi feita, como Freyre também o é. Viana
nega a existéncia de qualquer razédo interna que levasse a abolicdo,
definindo o abolicionismo como um movimento de origem exdgena
(M1ANA,1990, p. 63).

Viana lamenta o desaparecimento, a partir da Proclamacéo da
Republica e da Abolicdo, principalmente a partir desta, de uma elite politica
dominante durante o Império e constituida pelos “nossos grandes
proprietarios do interior, 0s senhores de vastos engenhos, 0S N0ssos ricos
e poderosos landlords” (Viana, 1942, p. 102). Apenas essa elite
conseguiria fazer do povo um ator politico e, destruida que foi pela Abolicéo,
restou ao povo acomodar-se a inércia e a indiferenca politica que o
caracteriza. Trata-se, mais uma vez, de uma questdo de formacédo de
elites capazes de conferir vitalidade ao processo politico.

E preciso ndo rotular Viana, contudo, como um puro e simples
critico da modernidade. A criacdo e a manutencdo de um poder centra-
lizado dependem do processo de modernizag&o nacional, e modernizagao,
para o autor, é sindbnimo de povoamento. Um pais pouco povoado, “de
baixa densidade demogréafica e de circulacdo rudimentar” tende ao
federalismo “como recurso Unico para manter a integridade do pais”
(V1aNA, 1938, p. 332). Retoma-se, em outros termos, a apologia da marcha
para o Oeste, tomada como condi¢do para a existéncia de um poder
centralizado capaz de sobrepor-se a dispersao regional. A existéncia de
tal poder, por sua vez, é vistacomo condicao indispensavel para que esse
processo de modernizagéo se desenvolva e consolide.

Finalmente, a analise da questdo racial ndo pode ser vista como
mero anacronismo ou como aspecto secundario da obra de Viana, sendo,
pelo contrério, fundamental para a sua compreensdo e da propria ideologia
autoritaria. Ela faz parte do método do autor e fundamenta sua perspectiva
histérica. Em prefacio a segunda edicdo de Evolugdo do povo brasileiro,
publicada em 1938, Viana afirma, por exemplo, ter a questdo da raca
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germanica ja saido de seu horizonte de preocupacfes, mas acentua como
novos problemas a serem investigados “o das seleces teldricas, o da
aclimatacdo, o da selegdo eugénica da imigracéo, o da assimilacdo, o dos
cruzamentos, o da psicologia diferencial dos tipos antropol6gicos” (V1ANA,
1938, p. 11). A raga continua, portanto, a fazer parte do nucleo de seu
pensamento. O método proposto pelo autor caracteriza-se, contudo, pela
pluricausalidade: para ele “néo ha atualmente monocausalistas em ciéncias
sociais” (ViaNa, 1938, p. 35) e fatores étnicos devem ser analisados néo
de forma isolada, mas sim dentro de um complexo de fatores de toda
ordem que atuam de forma conjunta.

O liberalismo ndo adapta-se a formacdo racial do brasileiro: este é
definido como congenitamente antiliberal e

foi justamente por ndo terem dado nenhuma importancia a acédo
desse poderoso modificador socioldgico que o parlamentarismo
inglés e o presidencialismo americano ndo puderam realizar nunca
0 “sonho” dos que o sonharam nesta terra. (V1ANA, 1947, p. 56)

Excluido o liberalismo, trata-se de criarmos um regime politico
compativel com essa formacéo racial e que, “permitindo a revelacéo de
todas as boas qualidades da raca (e as temos primorosas), nos desse
meios de reduzir, ao minimo, a influéncia nociva dos maus governos, dos
maus chefes, dos maus politicos e dos maus cidaddos” (Viana, 1947, p.
37). Néo se trata, portanto, de uma concepgao pessimista, ja que ele ndo
busca conciliar a politica com as caracteristicas de uma raca inferior, e
sim de saber aproveitar as qualidades raciais do brasileiro, embora Viana
ndo se preocupe em mencionar quais seriam essas qualidades.

Viana ressalta a importancia da miscigenacdo. O que caracteriza
a formacdo racial brasileira, contudo, ndo é apenas a mesticagem, mas o
fato de ela ter se originado a partir de um *“caos étnico” (Viana, 1938, p.
155), o fato de ter se dado entre racas inteiramente distintas, duas das
guais, segundo ele, exoticas (Viana, 1938, p. 139) e uma das quais,
exatamente a superior na hierarquia racial por ele estabelecida, de origem
germanica, origem esta que explica o carater expansionista de nossas
elites, jaque

0s bracoides peninsulares, de raga céltica, ou os dolicéides, de
raca ibérica, de habitos sedentarios e de indole pacifica, ndo parece
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que lhes pudessem ter dado nem essa mobilidade, nem essa
belicosidade, nem esse espirito de aventura e conquista. (VIANA,
1938, p. 148)

A estratificacdo social do pais deriva de sua estratificacdo racial
— duas racas tidas como exdticas e uma raga reputada como superior —
e é por ela justificada. Diferengas politicas, em suma, nascem das dife-
rencgas entre as ragas inferiores e as superiores: “esta gera 0s senhores;
aquelas os servidores. Esta as oligarquias dirigentes: aquelas, as maiorias
passivas e abdicatorias” (Viana, 1938, p. 173). Nesse contexto, ainda,
todo e qualquer elemento de civilizacdo é mérito da raca branca: “esta é
obra exclusiva do homem branco. O negro e o indio, durante o longo
processo da nossa formacdo social, ndo ddo, como se V&, as classes
superiores e dirigentes, que realizam a obra de civilizagdo e construcao,
nenhum elemento de valor” (Viana, 1938, p. 178). Ao mesmo tempo, e
diferentemente de Gilberto Freyre, Viana recusa a existéncia de um tipo
étnico nacional, devido mesmo a diversidade dos tipos raciais que nos
constituem e a “impossibilidade de enfeixa-los, no ponto de vista da
antropologia e da etnologia, num tipo Unico e nacional” (Viana, 1938, p.
158).

O brasileiro torna-se mais caboclo, mais sertanejo, & medida que
avanca para o interior e, em relacdo ao caboclo, “o colorido indicativo do
seu coeficiente na massa da nossa populagdo” (Viana,1938, p. 163) atinge
0 seu maximo exatamente na Amazonia, ou seja, no mais profundo de
Nosso interior.

Aqui, Viana est seguindo as pegadas de Euclides da Cunha na
rota rumo ao sertdo, em busca de uma identidade que tende a se desca-
racterizar no litoral, ja que também Euclides narra como 0s sertanejos
nordestinos povoaram a Amazénia e “estadearam triunfalmente a sua
robustez e a sua espléndida coragem de rija sub-raca ja constituida”
(CunHa, 1975, p. 65). Apenas ndo encontramos, em Viana, a contraditoria
admiracdo de Euclides pelo sertanejo.

Ao contrario de Freyre, Viana é cético quanto as conseqiiéncias
da mesticagem e esta longe de fazer sua apologia. Para ele, “na sua
maioria, 0s mesticos ficam abaixo do tipo superior de que provém” (VIANA,
1938, p. 180) e “0 elemento mestico, que prepondera na plebe rural, ndo
prima de modo algum pela respeitabilidade” (Viana, 1973, vol. I, p. 57).
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Assim como Freyre, contudo, Viana define o latifindio como elemento
definidor da formagdo racial brasileira — uma formagéo que tem na
mesticagem seu alicerce. Para ele:

Os mesticos sdo, pois, um produto historico dos latifndios. Servir
de campo de cruzamento, de centro integralizador de trés racas
distintissimas, é a segunda funcdo social do dominio rural. Essa
funcdo € uma das maiores da nossa historia — porque nela esta a
génese e a formacéo da propria nacionalidade. (Viana, 1973, vol. I,
p. 76)

Viana e Freyre concordam, portanto, na importancia da mesticagem
na formagdo da constituicdo racial brasileira e no papel do latifindio
como laboratério racial, mas discordam na avaliagdo das conseqtiéncias
desse processo.

Também ao contrério de Freyre, Viana nega a existéncia, no Brasil,
de um tipo racial definido. Paraele,

0 tipo antropoldgico do brasileiro s6 podera surgir com a sua
definitiva caracterizagdo depois de uma lenta elaboragdo historica,
quando o trabalho de fusdo das trés racas originarias se tiver
completado e as sele¢Oes étnicas e naturais tiverem ultimado a sua
obra simplificadora e unificadora. (V1ANA, 1938, p. 191)

Se ndo temos um tipo racial definido, contudo, é possivel, para
Viana, apontar tendéncias e destaca-se, entre estas, a “tendéncia
arianizante das nossas selecfes sociais e étnicas” (ViaNA, 1938, p. 202),
tendéncia fortalecida pelo movimento migratorio e considerada, pelo autor,
indispensavel para a melhoria racial do brasileiro, ou seja, para 0 aumento
do “teor ariano do nosso sangue” (VIANA, 1938, p. 197). Freyre e Viana
sdo, em relagdo a esse topico, antipodas: o primeiro fazendo a apologia
da mesticagem; o segundo defendendo o processo de branqueamento
como inevitavel e necessario.

A ascensdo social do mestico depende de seu processo de ariani-
zagdo e é correlato a ele, ou seja, 0s mestigos ascendem a medida que se
arianizam e abandonam sua “mentalidade mestica” (Viana, 1973, vol. I,
p. 114). Isto, na hierarquia racial proposta pelo autor, no caso do mestico
superior, ja que para o mestico inferior, ndo ha salvagdo. Segundo Viana,
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na ordem moral ou intelectual, na ordem legal ou politica, na ordem
econdmica ou social, ele é sempre, por exigéncias da prépria
psicofisiologia, um excessivo, um instavel, um irregular, um
descontinuo, um subversivo. (ViaNA, 1973, vol. I, p. 173)

E importante assinalar, finalmente que, se Viana postula a existéncia
de uma hierarquia racial na qual o ariano constitui a elite, tal hierarquia,
segundo ele, nunca se expressou, no Brasil, na forma de preconceitos ou
conflitos raciais. Para ele,

nunca tivemos aristocracia de ragas. Pelo contrario, 0 nosso povo
caldeia-se e funde-se sem lutas étnicas flagrantes. Mistura cedo o
sangue latino e o sangue bérbaro do indio e do negro. Na vida das
fazendas, nossa bondade natural adoga o trato dos escravos.
(Viana, 1973, vol. I, p. 264)

E quem, afinal, é o ariano no Brasil? Quem, na obra de Viana, faz
as vezes de tipo racial superior? Evidentemente, o portugués, mas, aqui,
determinantes histdricos atuam junto com determinantes raciais. A grande
propriedade torna-se um imperativo para o0 portugués acostumado, até
entdo, a pequena propriedade. A partir dai, ela cria um novo homem
basicamente diferente do europeu, mas, fundamentalmente, ainda, um
ariano (OpALia, 1976, p. 36). Mas o homem branco, no Brasil, sofreu
diferenciacOes regionais. Segundo ele,

0 tipo antropoldgico dos nossos impetuosos campeadores do sul
n&do podia deixar de revelar [...] esses atributos superiores de raca,
de compleicdo e de estatura. [...] tudo indica no gatcho de outrora,
como no gaucho de hoje, 0 homem dotado de uma pletora de vida,
um equilibrado, um forte —um eugénico, enfim. (Viana, 1973, vol. Il,
p.224.5)

Finalmente, em Raca e assimilacéo, Viana torna clara sua posicao
quanto & questéo racial. Afirma néo ser “de modo algum partidario da
igualdade das racas” (V1ana, 1959, p. 177), sendo, antes, um firme defensor
da inferioridade da raga negra, embora tenha o cuidado de afirmar que
essa inferioridade deve ser ressaltada tendo em vista a raca como um
todo, ou como ele afirma: “dizer, portanto, que todo negro é estipido é
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tdo absurdo como seria dizer que todo branco é inteligente”. Para
comprovar essa inferioridade, de qualquer forma, Viana ressalta o que
considera dois fatores, quais sejam, o menor indice percentual de
inteligéncia entre os negros em relagdo aos brancos, o que cria uma
desigualdade que “se reflete na desigualdade da riqueza eugenistica das
suas elites respectivas” (V1ANA, 1959, p. 196), e o fato, segundo o autor,
de 0 negro puro ndo ter sido

Nunca, pelo menos dentro do campo histérico em que o conhecemos,
um criador de civilizagdes. [...] a conclusdo a tirar é que, até agora,
a civilizagdo tem sido apandgio de outras racas que ndo a raga
negra; e que para que 0s negros possam exercer um papel civilizador
qualquer, faz-se preciso que eles se caldeiem com outras racgas,
especialmente com as ragas arianas ou semitas. Isto é, que percam
sua pureza. (VIANA, 1959, p. 206)

Viana ja ndo ¢ partidario do determinismo racial de um Euclides
ou de um Nina Rodrigues, mas ainda guarda um pessimismo quanto a
questdo racial que s6 seria superado a partir de Gilberto Freyre. Skidmore
define Viana, acertadamente, como figura de transicao entre as teorias
raciais predominantes antes de 1914 e o que chama de “filosofia social
de fundo ambientalista predominante depois de 1930” (Skipmore, 1976,
p. 222), referindo-se, evidentemente, a obra de Freyre.

Retomando a questao inicial cabe, finalmente, a pergunta: a forma
como Viana se define politicamente é, enfim, coerente? N&o ha porque
discordarmos dele quanto a seu antifederalismo e antiparlamentarismo.
J& o caréter antiliberal e antidemocrético de sua obra é mais complexo:
apesar de propor, a partir dos anos 30, a substituicdo da democracia
representativa pelo corporativismo, fica claro, em toda sua obra, um tom
de lamento quanto a inexisténcia das caracteristicas politicas e sociais
que tornariam possivel a adogdo de um regime liberal no Brasil. Essa
constatagdo levou-o, é claro, ao autoritarismo, mas tornou-o, tambhém,
um nostalgico de um liberalismo que, por inviavel, segundo ele, nunca
chegou a prevalecer no pais. E quanto a seu aspecto antidemocratico,
ndo vejo por que suspeitarmos de Viana quando ele se afirma um
democrata: essa crenca € sincera; apenas a democracia corporativa por
ele defendida é hoje englobada — acertadamente — em uma concep¢éo
de autoritarismo. Mas as concepg¢des, como 0s tempos, mudaram.
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