LiminaR. Estudios Sociales y Humanisticos

ISSN: 1665-8027
liminar.cesmeca@unicach.mx

Centro de Estudios Superiores de México y
Centro América

México

Pacheco-Benitez, Adan
Prospeccioén arqueolodgica: Okolhuitz, Campeche
LiminaR. Estudios Sociales y Humanisticos, vol. XII, nim. 1, enero-junio, 2014, pp. 65-76
Centro de Estudios Superiores de México y Centro América
San Crist6bal de las Casas, México

Disponible en: http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=74530727005

Coémo citar el articulo (/g
Numero completo
Mas informacion del articulo

Pagina de la revista en redalyc.org


http://www.redalyc.org/revista.oa?id=745
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=74530727005
http://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=74530727005
http://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=745&numero=30727
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=74530727005
http://www.redalyc.org/revista.oa?id=745
http://www.redalyc.org

PROSPECCION ARQUEOLOGICA: OKOLHUITZ, CAMPECHE

Archaeological Prospecting: Okolhuitz, Campeche

Adan Pacheco-Benitez

Resumen: El objetivo principal de este trabajo es mostrar la importancia de la prospeccion arqueologica como método para ir mds alld del
simple conocimiento de la distribucion de sitios arqueoldgicos en la region Rio Bec. De esta manerd, se muestran los trabajos de prospeccion
realizados en el sitio arqueoldgico de Okolhuitz, Campeche, y sus resultados, con el fin de que permitan avanzar enel conocimiento y andlisis
del patron de asentamiento en la region en la que s encuentra situado.
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Abstract: The main objective of this paper is to show the importance of archaeological exploration as a method that would allow us to go
beyond the mere knowledge of the distribution of archacological sites in the Rio Bec region. In this manner, It shows the prospecting work
carried out in the archaeological site of Okolhuitz, Campeche, and its results in order to make it possible to move forward with the knowledge

and analysis of the settlement pattern in the region in which it is located.

Keywords: archaeological exploration, Mayas.

Adan Pacheco Benitez, arquedlogo del Centro INAH-Chiapas, | Enviado a dictamen: 21 de junio de 2013.
México. Temas de especializacion: arqueologia maya. Correo | Aprobacion: 05 de agossto de 2013.
electronico: benitez_pacheco@yahoo.com.mx. Revisiones: 1.

Revista LiminaR. Estudios Sociales y Humanisticos, vol. XII, nam. 1, enero-junio de 2014, México, pp. 65-76. ISSN: 1665-8027. 65




ADAN PACHECO-BENITEZ

| estudio del patron de asentamiento en el

area maya ha concentrado un buen namero de

investigaciones; entre ellas, podemos mencionar
los estudios sobre Uaxactan (Acevedo y Paz, 1991),
Calakmul (Fletcher et al, 1987), Palenque (Barnhart,
2001), Chinikinha (Liendo, 2000, 2005), Edzna (Andrews,
1984) o Caracol (Jaeger, 1991). Como vemos, se trata de
trabajos llevados a cabo en sitios arqueologicos con
una larga historia de investigaciones que han incluido
extensas labores de recorrido y mapeo; sin embargo,
sitios mas pequenos o aislados no han recibido la
atencion necesaria para analizar dicho patron de
asentamiento. En este tltimo caso se encuentra el sitio
de Okolhuitz, objeto de estudio en este trabajo (ver
mapa 1).

La prospeccion arqueologica ha sido escasamente
valorada y juega un papel secundario en la investigacion
arqueologica porque la mayoria de los trabajos se han
centrado en la excavacion. Esta situacion comenzo
a cambiar, a nivel general, con la aparicion de la
“arqueologia del paisaje” o “arqueologia del territorio”,
en el contexto tedrico de la new archaeology (Hodder y
Orton, 1976). En el caso de México, son contados los
proyectos que centran su atencion en el conocimiento
del territorio y que intentan hacer algo mas que llenar
huecos en la cartografia arqueologica mexicana. Sin
embargo, por las causas que motivaron el recorrido y
que explicaremos mas adelante, podemos decir que la
informacion presentada, junto con otras prospecciones
realizadas, puede servir para plantear un proyecto de
prospeccion adecuado de la zona que permita analizar
el patron de asentamiento y la distribucion de sitios
arqueologicos en un territorio mas amplio, asi como la
recoleccion apropiada de materiales ceramicos.

El trabajo de prospeccion que permitio la
recopilacion de informacion en el sitio de Okolhuitz
inici6 con motivo del asfaltado del tramo que une el
ejido 20 de Noviembre con la carretera Escarcega-
Chetumal (186), municipio de Calakmul, Campeche.
Los trabajos se realizaron en el ano 1998 y se incluyeron
dentro del Proyecto Caminos del Mundo Maya del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH).
Este proyecto englobaba otros recorridos, como el
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camino de Candelaria a El Tigre —sitio arqueologico y
poblado—y el libramiento del poblado de China, cerca
de la capital del estado.

El objetivo del recorrido fue el de reconocer el area
del sitio de Okolhuitz, que hasta ese momento habia
sido poco documentada. La tltima noticia que se tenia
sobre el sitio fue la de la intervencion del ano 1995
(Benavides, 1997). En este recorrido se complementd
la informacion con la que se contaba hasta entonces,
ya que se reportaron tres conjuntos mas que, Como
se presentard mas adelante, son en realidad parte del
Okolhuitz reportado por Ruppert y Denison (1943).

Cabe senalar que han pasado varios anos desde que
realizamos el mencionado recorrido, pero por causas
ajenas no habiamos podido publicar los resultados. Sin
embargo, consideramos que la informacion recopilada
durante este trabajo puede ser de utilidad. Si bien es
cierto que hay investigadores que siguen recorriendo
el area actualmente, el presente trabajo solo trata
de contribuir al mejor entendimiento del territorio,
particularmente del sitio de Okolhuitz.

Antecedentes

Los trabajos de prospeccion en el ramal de 20 de
Noviembre con la carretera Escarcega-Chetumal
tuvieron una extension de 5200 metros y se iniciaron en
el sitio de Okolhuitz, que se localiza en el kilometro 3.48
del ramal que parte de la carretera 186, a 488 metros al
oriente del mismo. El sitio ya habia sido reportado por
los arquedlogos Karl Ruppert y John H. Denison (1943),
del Instituto Carnegie, de Washington.

El lugar fue llamado Okolhuitz, que de hecho es
una corrupcion del maya yucateco holhuitz, “arriba de la
colina”, o bien, okolhuitz, “entrar ala colina” (Benavides,
1997).

En la publicacion de Ruppert y Denison (1943: 83-
84, plano 71) sobre el recorrido de reconocimiento que
realizaron por Campeche, Quintana Roo y El Petén
describen solo seis estructuras —las ahora numeradas
del 1 al 6—, que tal vez se consideraban las mas
importantes en su momento. Posteriormente, en los
inicios de la década de los noventa, el sitio fue visitado
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nuevamente por el arquedlogo Ricardo Bueno Cano.
Cuatro afos mas tarde, en 1994, es “redescubierto” y
fotografiado por Nicholas Hellmuth y Andrea David.
Finalmente, en 1995 el sitio es reconocido por Antonio
Benavides con el Proyecto de Mantenimiento a Zonas
No Abiertas al Pablico (MANZANA). En el proyecto se
trabajaron las estructuras 1, 2, 7, 8,14 y 15, en las que se
realizaron labores de consolidacion de paramentos o
bovedas, ademas de elaborar un croquis: “No incluye
muchos monticulos y plataformas observadas en los
alrededores de los inmuebles registrados. La estela 1
es lisa y la ntimero 2 podria haber contado con alguna
representacion” (Benavides, 1997: 33). El croquis
muestra solamente 31 estructuras del sitio e incluye las
reportadas en 1943 (ver mapa 2).

Como podemos ver, el total de estructuras registradas
y topografiadas es de 107, las cuales no habian sido
reportadas con anterioridad. A éstas debemos anadir
las 31 que si habian sido registradas con anterioridad,
las cuales reflejan un total de 138 estructuras mapeadas
desde Rupert y Denison hasta el momento de nuestro
recorrido.

Los trabajos

Como expresé en el apartado anterior, se tomo como
referencia el sitio de Okolhuitz, lo cual fue de gran
utilidad debido a que al sureste de la Estructural, aunos
300 metros, se localiz6 la continuacion del mismo. Esta
parte recién registrada la denominamos Okolhuitz 11
para dejar registro de dicho trabajo (ver mapa 3).
Otro conjunto que se localizo fue llamado La
Ciudadela. Se denomino asi debido a que su area
monumental se encuentra rodeada por una serie de
palacios que delimitan especificamente dicha area.
El nuevo asentamiento se localiza al sureste de la
Estructura 1de Okolhuitz, a poco mas de un kilometro
de distancia. El area estimada donde se concentra la
parte monumental es de 265 metros norte-sur y de 185
metros este-oeste. Se compone de una gran plataforma
sobre la que se localizan todos los edificios, que a su
vez se agrupan en diferentes niveles de plataformas
y pequefias plazas, hasta llegar a una plataforma que
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soporta la Estructura 1 del sitio, la cual se encuentra
aislada. Al poniente y en un nivel inferior se observa
un Juego de Pelota, con dos oquedades de saqueo
en la estructura este, en su costado oriente. El drea
monumental esta conformada por 22 estructuras —
incluyendo las dos estructuras del Juego de Pelota—
en las que se observan plataformas, basamentos con
edificio o templo en su parte superior y edificios con dos
o cuatro cuartos. Los cuartos centrales se comunican
entre si, mientras que los laterales son independientes
y cuentan con sus respectivos accesos.

Cruzando el trazo de la carretera, al poniente de
Okolhuitz, se localiz6 otro asentamiento al parecer
mds modesto, a unos 600 metros del primero. Este se
encuentra en la parte superior de una colina que no
rebasa los 70 metros de altura. Lo que se pudo observar
es la presencia de plataformas y monticulos que no
rebasan los tres metros de altura. Una vez se llega a la
parte mas alta, se pueden ver tres edificios que forman
un patio abierto, puesto que en su parte poniente no
se encontro estructura alguna. En el edificio que se
localiza en la parte oriente del conjunto se conserva,
aun en pie, parte del muro central y restos de una
boveda conservada gracias a las raices de los arboles
que han crecido sobre la estructura, pero que en el
futuro terminaran por destruir los restos de boveda y
paramentos.

Asimismo, se abrieron brechas en ambos costados
de la carretera. En ellas se hallo una constante de
monticulos de menor tamafio que no rebasan los
cinco metros de altura, por lo que podemos suponer
que se trata de unidades habitacionales y pequenas
plataformas. Cabe destacar que un elemento reiterativo
en esta area es la aparicion de albarradas o largas
plataformas que asimétricamente sustentan un pequeno
altar. Su altura no sobrepasa el metro y medio.

En cuanto a la funcionalidad de las albarradas,
proponemos tres hipotesis: la primera seria que éstas
sirvieran como limitante de solares familiares, incluidas
dos o tres unidades habitacionales.

La segunda es que las albarradas desempenaran la
funcion de muros divisorios entre parcelas de cultivo.
Este mismo patron de albarradas ya ha sido reportado

67



ADAN PACHECO-BENITEZ

en Nicolas Bravo, Quintana Roo, en partes de la
costa del mismo Quintana Roo y en la parte norte de
Yucatan (comunicacion personal de Enrique Nalda,
1998). Por ello, tal vez éstas son las primeras en las que
se reporta su localizacion con precision en el sur de
Campeche, debido a que en la literatura existente para
el area de Rio Bec no se ha especificado con exactitud
la localizacion de las albarradas de Becan y del este de
Xpuhil (Thomas, 1981). Dichas albarradas no tienen
una orientacion definida ya que la mayoria de las veces
siguen el contorno del terreno irregular de las pequenas
colinas en las que se asientan dichas estructuras.

La tercera hipotesis seria que algunas de estas
albarradas no funcionaron como linderos de unidades
familiares, sino que sirvieron como canales o ductos para
la conduccion del agua. Elmotivo que nos llevo a pensar
esto fue que constructivamente presentan un vacio de
forma rectangular. Ademas, se pudo observar una serie
de piedras labradas en forma de tapas de boveda, las
cuales cerraban la parte superior de estos conductos.
En cuanto a su profundidad, no pudo ser determinada
puesto que no se realizo ningan tipo de intervencion.

Recolectar materiales culturales, realizar pozos
de sondeo, o bien practicar excavaciones intensivas o
extensivas, habria sido de gran utilidad para definir con
mayor certeza la funcion y uso de las albarradas.

En otra brecha se localizo el asentamiento al que
se denomin6 Las Albarradas, debido a que tiene una
serie de muros no mayores de 1.50 metros de altura
y aproximadamente dos metros de anchura. Estas
albarradas muestran una forma serpenteante y alcanzan
en ocasiones 50 metros de largo.

Las albarradas se interconectan y al mismo tiempo
se observan pequenos vanos que dan la impresion de
ser entradas a espacios delimitados por largos muros.
Otro aspecto que se pudo observar es que en algunas
partes hay muros de contencion para la nivelacion del
terreno, por lo que forman terrazas de baja altura sobre
las que se desplantan largos muros, asi como pequenas
estructuras que no rebasan los tres metros de altura.
Estas estructuras parecen ser unidades habitacionales,
y una, dos o tres de ellas pueden estar en estos espacios
limitados por las albarradas.
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Hasta el momento, este tipo de arquitectura esta
presente en los sitios que se mapearon —Okolhuitz
y II, La Ciudadela y Las Albarradas—. Este patron de
asentamiento concentrado y constante se mantiene a
lo largo de los cinco kilometros de carretera recorridos.
Las brechas inspeccionadas tenian un largo de 500
metros a partir del centro de la carretera, por unos
cinco metros de ancho en forma transversal a ella,
por lo que se abarco un promedio de un kilometro de
distancia. Podemos afirmar que en las partes bajas solo
se encuentran las albarradas, unidades habitacionales
y areas de concentracion de desecho de materiales, en
este caso silex tnicamente. Por otra parte, los edificios
suntuarios o administrativos se localizan en las partes
altas de las colinas, de tal manera que se repite en estos la
constante de albarradas o canales. En algunas ocasiones
se encuentran edificios aislados en las partes bajas, los
cuales se anegan en tiempos de lluvia.

Descripcion de los conjuntos

Al término de los trabajos de prospeccion y topografia,
podemos anexar al sitio de Okolhuitz los siguientes
tres: Okolhuitz 11, La Ciudadela y Las Albarradas. El
namero de estructuras registrado en estos tres nuevos
sitios es el siguiente:

o Okolhuitz II: 45 estructuras.
o LaCiudadela: 22 estructuras.
o Las Albarradas: 40 estructuras.

Okolhuitz

Los dos croquis con los que contaba el sitio hasta el
momento eran los de Ruppert y Denison (1943: 83-83,
plano 71y figs. 103-104) y el de Benavides (1995), los cuales
contemplaban el Okolhuitz conocido hasta entonces.
Estos fueron completados con el presente trabajo.
Entre ambos croquis solo aparece registrado un
total de 31 edificios. En la actualidad, esta cifra se vio
incrementada con la localizacion de otras estructuras.
El recorrido realizado entre los meses de agosto y
octubre de 1998 dio como resultado la aportacion de 45
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estructuras mas. La disposicion de las mismas muestra
un patron de plazas cerradas o abiertas limitadas por
dos o tres edificios que, en algunos casos, se desplantan
sobre nivelaciones artificiales —plataformas— o
bien directamente sobre el nivel del terreno natural.
Asimismo, aparecen edificios aislados, de dimensiones
similares, rodeados por monticulos de baja altura.

Por ello podemos suponer que Okolhuitz comprendia
una superficie mayor a cinco kilometros cuadrados.
Esto lo observamos en los recorridos realizados en
los alrededores del asentamiento conocido hasta el
momento, dado que éste se extendia hacia los cuatro
puntos cardinales, formando asi un patrén continuo
de estructuras.

El sitio también fue mencionado por Paul Gendrop,
aunque solo lo analiza desde el punto de vista
arquitectonico. De ello nos dice:

Es muy probable que durante esos mismos afos 550
y 600 Clasico Medio de transicion hacia el pleno
florecimiento Clasico, muchos de los otros sitios de
la region se hayan convertido a su vez en centros de
cierta importancia, como pudo ser el caso, al norte
de Becan, de Péchal y Peor Es Nada, de Xpuhil y
Okolhuitz al este, y al sur Chicanna y Hormiguero
asi como del conjunto de grupos que integraban el
sitio de Rio Bec propiamente dicho. [...] No resultaria
sorprendente, por cierto, que datara de esta época
el delicado Edificio I de Okolhuitz, cuyos estrechos
aposentos —junto con la distribucion de su planta,
lainclinacion de sus techos y otros rasgos atipicos—
parecerian mas bien relacionarse con las tradiciones
del Peten (Gendrop 1983: 29).

Okolhuitz 11

El recorrido realizado en este sector de Okolhuitz se
inici6 en una brecha que partio6 de la Estructuraly, a
unos 300 metros al sureste, localizamos una serie de
estructuras que rebasan los diez metros de altura y
que se hallan dispuestas en la parte elevada de varias
colinas que no rebasan los 80 metros de altura. Al
parecer, parte de estas estructuras presentan muros
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de contencion para asi crear terrazas de nivelacion
constituidas por sillares burdamente trabajados y con
presencia muy marcada de la utilizacion de cunas a la
manera de la arquitectura de El Peten. De igual forma,
las albarradas presentan este mismo tipo de trabajo y
siguen el contorno irregular del terreno, por lo que no
tienen una orientacion especifica (ver mapa 3).

Como se menciono anteriormente, se mapearon un
total de 45 estructuras en el area recorrida de Okolhuitz.
Los edificios que componen el sitio estan dispuestos en
plazas abiertas que son sustentadas por plataformas
artificiales, cuya altura varia de acuerdo con el desnivel
del terreno. Como se pudo observar, algunos edificios se
componen de cuartos dobles —anterior y posterior—
comunicados entre si por un vano central.

Otro caso son las estructuras compuestas por cuatro
aposentos; los centrales son iguales a los expuestos
en el caso anterior, y los dos de los extremos son
independientes de los centrales.

En algunas circunstancias se localizaron edificios
que, aparentemente, solo comparten el espacio de
la plataforma con unidades habitacionales. En otras
partes del conjunto se observan tinicamente unidades
habitacionales o bien plataformas de baja altura.

En cuanto a restos arquitectonicos, se observaron
los siguientes: el muro intermedio con restos de boveda
y los edificios que contienen cuartos dobles, anteriores
y posteriores. En otros casos se apreciaron partes de
los muros exteriores que a simple vista no conservan
ningtn elemento decorativo en sus muros o frisos. Como
anicos ejemplos de arquitectura y decoracion en pie, se
observaron los edificios 1, 2 y 15.

Del recorrido realizado podemos afirmar que
Okolhuitz 11 rodea practicamente a Okolhuitz, y que
es un asentamiento con una gran concentracion de
edificios, plazas, patios, unidades habitacionales,
albarradas, plataformas y canteras para la extraccion
de piedra. De igual manera, algunos edificios no son
los “tipicamente Rio Bec” —torres con escalinatas
impracticables rematadas con un templo simulado,
esquinas redondeadas y fachadas zoomorfas, entre otras
caracteristicas—, ya que en varios no se contemplan los
rasgos distintivos del mencionado estilo arquitectonico,
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sino que muestran una arquitectura mas temprana que
corresponderia al tipo Petén. Lo anterior se observa
claramente por el tipo de trabajo plasmado en los
sillares, ya que en el estilo Petén éstos se manufacturaron
toscamente y muestran un uso frecuente de cunas
y abundante utilizacion de argamasa, ademas de no
presentar esquinas o aristas bien definidas.

En otros casos se observa una clara arquitectura
riobequena bien definida, caracterizada por los sillares
que componen los paramentos, los cuales ya reflejan una
técnica de labrado de piedra y muestran un acabado bien
definido en sus esquinas, por lo que el uso de cunias es
ocasional. Ademas, los bloques en su mayoria tienden
a ser cuadrados y, si llevan argamasa entre piedra y
piedra, es minima.

De esta manera, Okolhuitz y Okolhuitz IT forman
un patron de asentamiento del tipo concentrado. Es
decir, hay una constante entre los grupos residenciales,
administrativos o religiosos debido a que no se
encuentran aislados unos de otros; por el contrario,
en sus alrededores se observan pequenios monticulos a
manera de unidades habitacionales donde seguramente
se albergaba la gente que atendia a la €lite del sitio.

Hasta el momento no se han localizado juegos de
pelota en ninguno de los dos asentamientos. El tinico
observado en todo el recorrido se encuentra en el sitio de
La Ciudadela, a poco mas de un kilometro de distancia.

La Ciudadela

Se localiza al noroeste de la Estructura 1 de Okolhuitz.
Hasta el momento se han localizado 22 estructuras,
como edificios de dos, cuatro y posiblemente seis o mas
aposentos. La forma del asentamiento es rectangular y
esta ubicado en un eje norte-sur de 288 metros en su
parte mas prolongada, mientras que el eje este-oeste no
rebasalos 185 metros de ancho. La mayor concentracion
de edificios se localiza en el eje norte-sur (ver mapa 4).

LaEstructuralse desplanta sobre uno de los niveles
mas altos del sitio, de tal manera que queda sola sobre
este desnivel. Justo al frente del Edificio 1y al centro del
sitio, en un nivel mas bajo, se localiza el Juego de Pelota
que se menciond lineas arriba. Este es del tipo abierto,
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por lo que tal vez sea tardia su construccion. Al oeste
del Juego de Pelota se encuentra otro palacio —siendo
éste el mas largo del sitio—, en cuya parte posterior se
observa parte de suntcleo debido a que presenta huellas
profusas de saqueo.

En el costado sur del Edifico 1 se encuentra la otra
concentracion de estructuras que tienden a formar
plazas delimitadas solamente por dos estructuras, de
tal manera que forman plazas abiertas. En esta parte del
sitio es donde se observa un mayor desnivel en el terreno
debido a que las estructuras ahi construidas fueron
desplantadas sobre plataformas con diferentes alturas.

En la parte suroeste del conjunto solamente se
observa una serie de plataformas de menor tamao, a
diferencia del resto del asentamiento.

El costado sur del conjunto se encuentra delimitado
por un edificio posiblemente constituido solo por
dos cuartos y una plataforma de unos 40 metros de
largo. Fuera de este costado, se encuentra aislada otra
plataforma de unos 20 metros de largo por unos seis de
ancho y 150 metros de altura.

El conjunto este, delimitado al norte por una serie
de edificios en forma de palacio, se puede observar
claramente a partir del costado norte de la Estructura .
El total de estos edificios en forma de palacio es de diez.
El conjunto este limita al norte con tres estructuras,
tres mas al este, otras tres al sur y una mas al oeste, esta
tltima la mas larga del conjunto norte. Este constituye
practicamente el Gnico conjunto perfectamente
delimitado por sus cuatro costados.

Las Albarradas

Este conjunto se encuentra en el kilometro 0.84 y se
localizo en la brecha 3. El asentamiento consiste en
una serie de albarradas que miden mas de 50 metros
de largo por una altura de 1.50 metros en promedio; su
orientacion es indefinida ya que estas albarradas son
de forma serpenteante y en ellas se observan pequefios
vanos a manera de accesos. Asimismo, puede verse
que se unen unas con otras formando patios donde se
encuentran de una a tres unidades habitacionales que
norebasan los 2.5 metros de altura, aexcepcion de dos o
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tres edificios que posiblemente fueron utilizados como
templos. Los patios no cuentan con ninguna estructura
o construccion. En términos generales, puede decirse
que aparentemente no hay un orden en la distribucion
de las unidades habitacionales ni en la forma de los
patios que forman las albarradas, por lo que el patron de
distribucion esirregular. Enlas estructuras del conjunto
no se observo la presencia de plazas bien definidas.

Consideraciones generales: Okolhuitz,
La Ciudadela y las Albarradas

Resumiendo brevemente lo descrito, podemos proponer,
primero, que ambos Okolhuitz en realidad son uno
debido a su cercania. Ademas, los recorridos realizados
anteriormente por otros investigadores no fueron mas
alladelasestructuras1ala 3l (ver croquis de Benavides,
1995; Ruppert y Denison, 1943). Practicamente,
Okolhuitz 1T rodea al Okolhuitz reportado por Ruppert
y Denison. Ademas, se pudo apreciar una constante en
los estilos arquitectonicos, de manera que en general
podria proponerse como un sitio transicional entre los
estilos de Petén y de Rio Bec. Si esto es asi, podriamos
confirmar que Okolhuitz contempla una larga secuencia
constructiva y podriamos plantear sus inicios, cuando
menos, en el Preclasico Terminal. Los rasgos estilisticos
no solo muestran meramente una tendencia al estilo Rio
Bec, como seria el caso de Rio Bec, sitio ubicado a 16
kilometros de Okolhuitz, Hormiguero, a 12 kilometros, o
Ramonal, a tres kilometros. Estos tltimos si atestiguan
una arquitectura totalmente Rio Bec. No es dificil
pensar que en etapas constructivas previas estos sitios
también guarden reminiscencias del estilo Petén, que
yacen ocultas bajo los edificios.

En segundo término, sucede lo mismo con el
sitio denominado La Ciudadela, el cual se halla a un
kilometro de distancia de Okolhuitz. Entre estos
conjuntos hay una constante: plataformas de baja
altura, unidades habitacionales, edificios que se
encuentran aislados, las canteras de extraccion de
piedra, ya sea para el ntcleo del edificio o para la
elaboracion de los sillares de revestimiento, y se siguen
presentando las albarradas que delimitan los solares
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familiares o las areas de cultivo. Por ello podemos
pensar que, debido a una gran densidad demografica
o por la disputa de tierras a nivel interno, se vieron en
la necesidad de delimitar los espacios de las unidades
familiares.

La Ciudadela también podria ser parte de Okolhuitz
y funciona como una extension de este sitio, lo cual se
puede afirmar debido a que la mayor concentracion de
estructuras monumentales, tanto en volumen como en
namero, se da en Okolhuitz. Por otra parte, el sitiode La
Ciudadela tiene una mayor concentracion de edificios
tipo palacio, donde posiblemente moraba parte de la
clase gobernante de Okolhuitz.

Las Albarradas guardan mas semejanza con
Okolhuitz que con La Ciudadela. Esto se debe a que en
ambos sitios se encuentran terrazas de nivelacion que
no sobrepasan los 1.5 metros de altura y son constantes
las albarradas.

El resto del area recorrida solo nos proporciono
estructuras aisladas o bien pequenios conjuntos de
dos o tres edificios, asi como un sinfin de unidades
habitacionales que siempre estan limitadas por
albarradas. Dentro de esta area se observaron lo que
pensamos que eran areas de actividad debido a la gran
concentracion de materiales de desecho, en este caso
silex, aunque no se encontrod obsidiana.

Conclusiones

En los pocomas de tres meses de duracion del recorrido
de superficie entre la carretera Escarcega-Chetumal
y el ejido 20 de Noviembre, hemos podido verificar lo
siguiente:

o Enprimer término, Okolhuitz se extiende mas
de lo que se habia pensado hasta el momento
y posiblemente atn mas de lo recorrido
por nosotros, debido a la continuidad que
presentan las estructuras entre siy a que no se
pudo distinguir separacion alguna que denotara
otro posible sitio independiente en los cinco
kilometros cuadrados que hemos presentado
como tentativos para Okolhuitz.
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« Ensegundo término, La Ciudadela se encuentra
cerca de Okolhuitz, ya que apenas hay un
kilometro de distancia entre ambos sitios.
Por ello, nos inclinamos a pensar que este
asentamiento no es mas que una extension del
primero.

o Y en tercer lugar tenemos el sitio Las
Albarradas, que dista unos tres kilometros de
Okolhuitz. Si bien este sitio se presenta, hasta
el momento, como el mas distante, no cuenta
con arquitectura monumental que pueda
indicar que éste sea un sitio independiente
del primero debido a que su arquitectura es
del tipo de unidades habitacionales y con
delimitacion entre los posibles solares por
medio de albarradas.

En el resto del recorrido se pudieron observar
unicamente albarradas, unidades habitacionales y
edificios que pudieron haber tenido uso religioso o
administrativo. Estos elementos se presentan aislados
de edificios de dimensiones iguales.

Otro patron observado fue el de dos a tres edificios
que forman plazas abiertas en uno o dos de sus costados,
los cuales se encuentran sobre algunas de las colinas,
rodeados por monticulos de menor tamario y volumen.

Por lo presentado anteriormente puede pensarse
que Okolhuitz funcion6 como una ciudad con poder
en un amplio sector del area recorrida por nosotros.
Seguramente cont6 con pequenas comunidades que
le aportaban mano de obra para la construccion de los
edificios publicos o materia prima, o que producian
alimentos.

Todo lo anterior solo pudo ser realizado con la
existencia de clases antagonicas entre si. Por un lado,
la gente que detentaba el poder, la clase gobernante,
entre ellos politicos, militares, comerciantes y artesanos
especializados; y, por otro lado, la fuerza productiva,
la gente productora de los excedentes agricolas, de
aportacion de mano de obra para la realizacion de
edificios o plazas.

Esimportanteaclarar quela prospeccion arquitectonica,

es decir, la observacion directa en superficie de las
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caracteristicas del construido, tanto las espaciales
como las relativas los elementos componentes un
“objeto arquitectonico”, se considera fundamental
para el entendimiento del sitio y de su cronologia, por
lo que se ha desarrollado una metodologia de soporte
a la observacion directa de la realidad. Sin embargo
esta debe de ser afinada en el transcurso de la proxima
temporada de campo, ya que su formulacion surge de
trabajos precedentes realizados en otros contextos
arqueologicos, y se ha modificado de acuerdo al caso
especifico de estudio (Liendo, 2000: 24).

Creemos que con las tres hipotesis arriba presentadas
se podra conocer mas acerca del sitio de Okolhuitz,
por ejemplo, la totalidad del conjunto —en lamedida
de lo posible—, asi como, ralamente, la definicion de
los espacios publicos, administrativos, sus areas de
unidades habitacionales, areas de actividad, etcétera,
y con ello se entendera mejor la funcionalidad del
sitio.

Como se menciond en un inicio, estos resultados
fueron posibles por el pavimentado entre la carretera
Escarcega-Chetumal y el entronque al ejido 20 de
Noviembre, y se presentan como un preliminar del
alcance que pueda tener un reconocimiento del area,
pero ya con un proyecto especifico y donde se planeen
varias temporadas en campo, aunado a la recoleccion
de materiales en superficie o en los pozos que se
encuentran en diferentes parte del sitio. Todo ello
proporcionaria mayor definicion sobre la temporalidad
de ocupacion de Okolhuitz.

Solo en parte podemos entender la presencia masiva
de edificios, plataformas, arquitectura monumental y,
sobre todo, esas albarradas que se observan por todas
partes del area. Cabe recordar que solo se realizo la
prospeccion, por lo que lo presentado aqui puede ser
susceptible de modificaciones posteriores.
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Mapa 1. Plano general de la region del rio Bec en la que se seiala la situacion de Okolhuiz
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Fuente: Ruppert y Denison (1943).
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Mapa 2. Plano del area de Okolhuitz
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Fuente: Rupper y Denison (1943: 83-84, plano 71).
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Mapa 3. Plano general de Okolhuiz I

Fuente: INAH-Campeche.

Mapa 4. Plano general de la Ciudadela

Fuente: INAH-Campeche.
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