X Prisma Juridico
PR,ISMA ISSN: 1677-4760
URIDICO prismajuridico@uninove.br

Universidade Nove de Julho
Brasil

Baptista Pavan, Fernando
Bobbio e a linguagem do direito
Prisma Juridico, nim. 3, setembro, 2004, pp. 209-217
Universidade Nove de Julho
Séao Paulo, Brasil

Disponivel em: http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=93400314

Como citar este artigo | &\ ,/"

Numero completo . I,
P Sistema de Informacao Cientifica

Rede de Revistas Cientificas da América Latina, Caribe , Espanha e Portugal
Home da revista no Redalyc Projeto académico sem fins lucrativos desenvolvido no ambito da iniciativa Acesso Aberto

Mais artigos


http://www.redalyc.org/revista.oa?id=934
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=93400314
http://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=93400314
http://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=934&numero=10211
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=93400314
http://www.redalyc.org/revista.oa?id=934
http://www.redalyc.org

recebido em: 14 jul. 2004 - aprovado em: 26 jul. 2004
Bobbio e a linguagem do direito

Fernando Pavan Baptista

Mestre em Direito Processual. Doutor em Filosofia e

Teoria Geral do Direito pela Faculdade de Direito - USP;
Diretor-adjunto do Departamento de Ciéncias Juridicas — UNINOVE.
ferpavan@uninove.br

resumo

Norberto Bobbio apresentou uma significante contribui¢io a teoria do
direito, ao analisar a doutrina formalista de Kelsen do ponto de vista
semidtico, utilizando os critérios légico-lingiiisticos propagados pelos
neopositivistas do Circulo de Viena.

Unitermos: Direito. Linguagem. Légica. Norma. Proposigdo.
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BOBBIO AND THE LANGUAGE OF LAW
abstract

Norberto Bobbio presented a significant contribution to the theory of law,
by analyzing the Kelsen formal doctrine from the semiotic point of view,
making use of the logical-linguistic criteria propagated by the
Neopositivists of the Vienna Circle.

Uniterms: Language. Law. Logic. Norm. Proposition.
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ual a efetiva contribuicio de Norberto Bobbio para a teoria do

direito? Tido como um propagador fiel da doutrina kelseniana da
norma juridica, ter-se-ia limitado a reproduzir e a defender
sistematicamente a Teoria pura do direito, ou seria ele um tedrico inovador,
apresentando, sem jamais abandonar sua convic¢do positivista, uma analise
critica dos postulados formalistas concebidos pelo mentor do positivismo
juridico, com a conseqliente superagao de alguns de seus pontos mais
problemiticos. O préprio Bobbio, parafraseando uma metéfora atribuida a
Isaac Newton, se dizia humildemente um anio nos ombros de gigantes, no
seguinte sentido:“é verdade que, estando nos ombros dos gigantes, podemos
ver mais do que os mesmos gigantes; mas também é verdade que se nio
fossem os gigantes nio poderiamos atingir certas alturas” (CARDIM, 2001,
p. 30-31).

Além de ser classificado como um positivista no dmbito juridico,
Bobbio pode também ser considerado um positivista Iégico no campo da
filosofia, e uma de suas mais relevantes contribuicoes 4 teoria juridica foi, em
conjunto com a viso interativa com que aglutinou direito, politica e poder, a
aplicagio do método neopositivista na analise da linguagem juridica. Mas o
iluminado pensador rejeitava qualquer sufixo ‘ismo em que pretendessem
classifici-lo dentre as correntes jusﬁloséﬁcas, pois para ele, todo ‘ismo’
significava uma limitagio do pensamento livre e investigativo que ladeava suas
pesquisas tedricas. Segundo suas observages (op. cit., p. 31-32), os ‘ismos’ sio
aplicdveis apenas a filésofos da tradicio metafisica (tomismo, kantismo,
hegelismo etc.), haja vista que nenhum cientista, a partir de suas teorias, criou
um ‘ismo’ epistemolégico (galﬂeismo, newtonismo, einsteinismo...), porque a
ciéncia admite sempre revisio, corre¢io e superacio.

Tanto o positivismo juridico normativista, difundido por Hans
Kelsen, quanto o positivismo ldgico, liderado por Moritz Schlick, foram
movimentos contemporineos que floresceram em Viena, nas primeiras
décadas do século XX, e repudiavam os cldssicos fundamentos metafisicos
do direito e da filosofia, respectivamente. O primeiro ficou conhecido como
a Escola de Viena e o segundo como o Circulo de Viena. A ex-capital do
Império Austro‘I—IL'mgaro, no féreil periodo entreguerras, agregou uma
safra de intelectuais e artistas que tiveram, no ambiente histérico-cultural
vienense, as condi¢des propicias para desenvolverem e divulgarem seus
trabalhos revolucionarios.
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As referidas escolas, ambas de cariter reducionista, adotaram o
método cientifico, preconizando, portanto, a verificagio empirico-analitica
como paradigma de todo conhecimento possivel. Ocorre que o positivismo
juridico, restringindo o direito 4 norma vilida, buscou uma base
racionalista formal para fundamentar sua teoria, enquanto o positivismo
légico, reduzindo a filosofia 4 analise critica da linguagem, conferia sentido
apenas as proposigées das ciéncias, as quais podiam ser submetidas a0 teste
da verificabilidade empirica, classificando as demais como sem sentido.

Se Kelsen e seus discipulos consideravam o direito como um
conjunto de normas positivadas mediante atos de vontade, compondo uma
estrutura hierdrquica de sentido num sistema logicamente fechado que
culminava com a grundnorm, seguindo os principios da unidade, da
coeréncia e da completude derivados da Iégica formal e as categorias a priori
dalégica transcendental kantiana, Schlick e os demais membros do Circulo
rejeitavam toda e qualquer proposi¢io cuja verdade ou falsidade nio
pudessem ser verificadas empiricamente, inclusive as do préprio
positivismo juridico que, segundo os critérios neopositivistas, careciam de
sentido, pertencendo, por conseguinte, a0 Ambito da metafisica.

Bobbio, nascido em Turim em 1909, conviveu com essas duas
instigantes correntes surgidas na Universidade de Viena e, como intelectual
perspicaz, absorveu a influéncia de ambas na construgio de seu pensamento
jusfiloséfico. Porém, como conciliar postulados aparentemente
inconcilidveis? Bobbio foi capaz de aplicar os ensinamentos do Circulo de
Viena 4 Teoria pura do direito, sem com isso desfigurar qualquer de seus
postulados basilares. Admitindo o direito como um fendmeno de
comunicagio e a norma como uma proposi¢io com sentido, simplesmente
utilizou os critérios neopositivistas para analisar o direito do ponto de vista
da sua estrutura lingiiistica. Pareceu-lhe ser esse o método mais seguro e
confidvel de conhecer o direito, segundo os parimetros objetivos da ciéncia.
Com os mesmos argumentos com que os fildsofos analiticos reduziram
toda a filosofia 4 critica da linguagem, o0 eminente professor reduziu a
ciéncia do direito i critica da linguagem juridica.

Em seu livro Teoria da norma juridica (1958), Bobbio analisa as
proposicdes prescritivas, com o iminente intuito de classificd-las como
forma lingtiistica universal das normas juridicas e diferencid-las, assim, das
proposi¢des descritivas (tipicas da ciéncia) e das proposi¢des expressivas
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(tipicas das artes). Segundo suas observacdes, desenvolvidas a partir das
idéias disseminadas pelo Circulo, as proposi¢des descritivas afiguram o
estado de coisas no mundo e estdo sujeitas ao critério da verdade, pois sio
juizos de fato que espelham ou nio a realidade, enquanto as prescritivas
ordenam comportamentos futuros e nio podem ser verdadeiras ou falsas,
aceitando, contudo, o critério da validade, consoante sua pertinéncia ou nao
ao ordenamento juridico (as proposi¢ées expressivas nio podem submeter-
se 2 nenhum dos dois critérios objetivos anteriores, pois sio juizos de valor
que pretendem provocar alteragdes em estados de espirito, de acordo com a
subjetividade emotiva de cada um).

A anilise linglistica bobbiana vai além e distingue a forma
(declarativa, imperativa, interrogativa, exclamativa) da fungéo proposicional
(descrever, comandar, perguntar, exclamar). Assim, nio raramente, uma
proposi¢do na forma declarativa pode ter funcio andémala de comando,
como também uma outra, na forma imperativa, pode ter fun¢io de
exclamacio (BOBBIO, 2001, p. 75-79). Exemplo da primeira ocorréncia: um
pai se dirige ao filho dizendo:“J4 passou da hora de crian¢a estar na cama.”
A forma gramatical ¢ declarativa, porém a funcio é comandar um
comportamento, que corresponderia a seguinte forma imperativa: “Va
dormir” A exempliﬁcar a segunda ocorréncia temos: uma fofoqueira revela
um segredo a outra, que responde prontamente: “Nio diga!” A forma
gramatical é imperativa, mas a fun¢io é exclamar uma surpresa, que poderia
apresentar-se na forma apropriada exclamativa: “Que noticia espantosa!”
Essas caracteristicas da linguagem contextual, antecipadas por Bobbio 4
moderna corrente pragmética do direito, jé haviam sido especiﬁcamente
observadas por Wittgenstein em sua segunda fase, quando redigiu as
Investigagdes filoséficas, publicagio que apareceu em 1953, apds sua morte. O
pensador vienense definiu novos horizontes para a filosofia analitica,
superando a unidimensio légica do significado e sua relagio isomérfica
com o mundo (tese defendida no Tractatus logico-philosophicus, de 1921),
quando acrescentou i sintaxe e i semdintica da abordagem tradicional a
pragmitica da linguagem, caracterizada pela dinimica do uso das
expressdes lingiiisticas entre os membros da comunidade falante.

Sob esse aspecto, as prescri¢oes do direito, traduzidas em normas
juridicas, tém sempre a fun¢io de comandar, mas podem ser enunciadas
mediante qualquer uma das formas gramaticais discriminadas acima. O
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Cédigo Penal brasileiro ilustra perfeitamente a situagio apontada, ao
apresentar enunciados declarativos ("Artigo 155 — Furto: subtrair, para si ou
para outrem, coisa alheia mével. Pena: reclusio, de um a quatro anos”), cuja
fun¢do nio é descrever uma conduta proibida, mas proibir essa mesma
conduta (comando negativo), desviando-se, portanto, da forma imperativa
direta “E proibido furtar” Os motivos que ensejam essas modulagées
lingiiisticas, que tanto agradam os legisladores, mas que confundem e
manipulam a populagio leiga, sio inumeraveis, desde estilisticos, estéticos e
persuasivos até légicos, éticos e teleolégicos. Os instrumentos da
comunicagdo sio especialmente tteis na técnica de produzir efeitos
semelhantes por meio das mais diversas variantes léxico-gramaticais.

O critério de verificagio das proposi¢des descritivas, com base em
que as valoramos para dar nosso consentimento, é a correspondéncia com
os fatos ou com os postulados auto-evidentes, segundo sejam proposicoes
sintéticas ou analiticas. No caso das proposicdes prescritivas, nosso
consentimento se fundamenta em sua correspondéncia com os valores
ultimos da moral social ou em sua derivagio das fontes superiores de
produgéo normativa (BoBBIO, 2001, p- 81-82). Vé-se que nio ha
compatibilidade entre os citados critérios de Valoragéo, causando um vicuo
comunicativo entre as descri¢des cientificas e as prescri¢oes juridicas.

Kelsen (1987, p. 78-83) superou esse impasse na segunda edicio da
Teoria pura do direito, de 1960, distinguindo as proposi¢des juridicas das
normas juridicas. As primeiras possuem valores de verdade e falsidade,
porque sio proposicdes descritivas das normas juridicas, enquanto estas
tltimas se restringem a valores de validade e invalidade, pois sao proposigées
prescritivas de comportamentos sociais. Assim, sao critérios independentes,
pois nio s6 uma norma vilida pode ser descrita por uma proposicio
verdadeira e uma invdlida por uma proposi¢io falsa, como também uma
norma invélida pode ser descrita por uma proposigao verdadeira e uma vélida
por uma proposicio falsa: a norma seria valida ou invalida, enquanto a
proposicio que a descreve seria verdadeira ou falsa, de acordo com a
correspondéncia ou nio de sua descrigio com o objeto descrito (a norma).
Imaginemos um enunciado do tipo: “No Brasil o homicidio é crime punido
com prisio perpétua.” Neste caso, 2 norma que proibe o homicidio é valida,
mas a pena estd descrita incorretamente, portanto a proposicio é falsa. Trata-
se de uma peculiaridade do direito, em que hd um enunciado descrevendo
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outro, ou seja, uma afirmagio, que pode ser verdadeira ou falsa sobre uma
norma, que pode ser vilida ou invdlida, perfazendo quatro possibilidades. Isso
ocorre porque a linguagem descritiva é prépria do cientista do direito e a
prescritiva é inerente ao legislador ou ao juiz, havendo um vinculo
instrumental, mas nio metodoldgico, entre aquele que estuda o direito e
aquele que o cria por intermédio da linguagem; portanto, os critérios de
verdade da proposi¢io juridica nio correspondem aos de validade da norma,
assim como o ato de conhecimento do jurista nio se relaciona com o ato de
vontade do criador ou aplicador da lei, seja ele legislador ou juiz. Por
conseguinte, o idealizador da Escola de Viena, admitindo que a norma atua
como esquema de significagio’, doadora de sentido juridico aos fatos da
natureza, especificamente 4 conduta humana, reserva o tltimo capitulo de sua
Teoria pura 4 hermenéutica, comparando a interpretagio normativa a um ato
irracional do juiz, apto a dar qualquer sentido arbitrario 3 lei. No entanto,
Kelsen, apesar de conviver com os légicos vienenses no mesmo ambiente
académico e de compartilhar com suas convicgdes antimetafisicas, nio se
entusiasmou em analisar com mais agudeza a linguagem do direito,
sobretudo do ponto de vista da critica neopositivista.

Bobbio, por sua vez, empenhou—se em aproximar o rigor légico—
lingiiistico da proposi¢io juridica 3 norma juridica, preconizando a
depuracio da linguagem do direito, com o fim de conquistar os parimetros
de certeza e seguranca que qualquer conhecimento com pretensdes
cientificas almeja alcangar. Segundo ele, um estudo pode se dizer cientifico
somente quando utiliza uma linguagem cientifica, ou seja, uma linguagem
em que todas as palavras estejam previamente definidas, apontando objetos
referenciais sem vagueza ou ambigﬁidade e os critérios de seu uso na
estrutura das frases rigidamente fixados, estabelecendo as regras de
formacio e de transformacio das proposicdes. Assim, o processo de
depuracio passa por trés fases consecutivas, que se materializam na
purificacio, integracio e ordenagio do discurso juridico (BoBBIO, 1980, p.
188), para possibilitar a construgio de um discurso cientifico unitario, em
que a metalinguagem da ciéncia do direito se compatibilize com a
linguagem-objeto do préprio direito.

No entanto, a classe das proposicdes prescritivas abrange muitas
espécies de normas além da juridica. Constatando que as normas em geral
desempenham sempre a fungio prescritiva, pois evidenciam caracteristicas
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tipicas de comandos comportamentais, Bobbio propoe diferenciar a norma
juridica da nio-juridica pelo critério decisivo da resposta a violagio. A
san¢io juridica, tida como uma norma complementar e conexa i norma
comportamental, dirigida exclusivamente aos aplicadores do direito e
definida como externa e institucionalizada (portanto, aplicada e produzida
pelo Estado), é o fator que distingue o direito da moral e dos costumes.

A partir dessa conclusio tedrica, o pensador italiano, em uma obra
seqiiencial (Teoria do ordenamento juridico, de 1960), analisa nio mais a
norma juridica isoladamente, mas a relagio entre as normas dentro de um
ordenamento juridico. Nesta fase, o autor real¢a os aspectos formais da
unidade, da coeréncia e da completude do direito, enquanto sistema légico
fechado, com a clara inten¢io de suprir o direito dos critérios objetivos
necessarios, e suficientes, para algé—lo ao patamar das ciéncias, mediante a
depuracio do discurso juridico.

Somente em 1977 Bobbio renova seus ensinamentos juridicos,
apresentando um avango na sua teoria geral do direito, composta das duas
obras mencionadas. Em Dalla struttura alla funzione, obra deste ano, sem
jamais renegar sua abordagem estrutural anterior, investiga o sentido
teleolégico do direito, buscando, na finalidade social das normas, um novo
critério, desta vez material, a ser adicionado aos critérios formais jé consolidados.

Norberto Bobbio, até o fim da vida, apesar de se definir como um
‘positivista inquieto’, de certa forma insatisfeito com as limitacdes impostas
pelos cdnones normativistas, nunca se desviou dos fundamentos do
positivismo juridico nem desistiu de argumentar em favor do avango
epistemolégico representado pela Teoria pura do direito, rebatendo
adversarios de renome que se opunham obstinadamente 3 doutrina
formalista kelseniana. Em certa passagem de seu coléquio com Miguel
Reale, realizado na Universidade de Brasilia (UnB) nos idos de 1983,
reafirma categoricamente (CARDIM, 2001, p. 33):

Nio digo que nio se deva ter aspiracoes a superar o direito
positivo. E preciso, porém, saber que o direito estudado
pelos juristas é o direito que ai estd, ou seja, o direito
positivo. Por este motivo, acredito que a teoria de Kelsen é
absolutamente insuperdvel. A teoria geral do direito ou é

uma teoria do direito positivo ou nio é teoria do direito.
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Mas, conforme tentamos demonstrar neste ensaio, o jurista
peninsular incorporou critérios neopositivistas do Wiener Kreis em sua
andlise da estrutura légica do direito que, como num toque de génio,
adaptaram-se perfeitamente a uma critica imparcial, profunda e construtiva
da polémica obra do gigante’, que lhe ofertou seus ombros para que pudesse

ver mais longe.
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