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Resumen

Este articulo ofrece un panorama global de las caracteristicas del juicio politico que se siguid
al general Gustavo Rojas Pinilla, ex presidente de Colombia (1953-1957), en el Congreso de la
Republica, durante el periodo comprendido entre el 18 de agosto de 1958 y el 2 de abril de 1959.
Presenta, ademds, las caracteristicas del marco politico en que se desarrollo el juicio que se llevo a
cabo, en el momento en que se puso en funcionamiento el pacto politico del Frente Nacional, y se
fragud una amenaza de conspiracién contra este mismo pacto, alrededor del regreso del General al
pais, después de su salida del Gobierno. El articulo se cierra con una serie de conclusiones relacio-
nadas con los efectos del juicio, y la construccion de la memoria colectiva de la época.

Palabras clave: memoria colectiva, violencia y conflicto en Colombia, juicios politicos, proceso
de verdad, justicia y reparacion.

Abstract

This article offers an overview of the characteristics of political trial that follows the general
Gustavo Rojas Pinilla, ex-President of Colombia (1953-1957), in the Congress of the Republic, du-
ring the period from August 18, 1958 and April 2, 1959. Presents, in addition, the characteristics
of the political framework in which develops the trial that is carried out at the time to be put into
operation the political pact of the National Front and builds a threat of conspiracy against the
same pact around the return of General to the country after his departure of the government. The
article closes with a series of findings related to the effects of the trial and the construction of the
collective memory of this time.

Key Words: collective memory, violence and conflict in Colombia, political trials, process of
truth and justice repair.

1 Este articulo corresponde a los resultados de la investigacion “Violencia y juicios de responsabilidad politica”,
sobre el juicio al general Rojas Pinilla, en el Congreso de la Republica (1958-1959). Fue llevada a cabo con el
patrocinio de la Vicerrectoria de Investigaciones de la Universidad del Valle.
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Las caracteristicas del juicio politico

Colombia ha estado comprometida en una situacion de violencia, desde el se-
gundo semestre de 1946, momento del cambio de la hegemonia liberal a la he-
gemonia conservadora. Durante estos sesenta y tres afnos, se pueden diferenciar
tres grandes periodos, que pueden ser descritos claramente, a partir de las cifras
de violencia. El primero, entre 1946 y 1965, aproximadamente, conocido con el
nombre de la Violencia; el segundo, una especie de “interregno”, aparentemente
menos violento, entre mediados de los aflos sesenta y ochenta; y el tercero, desde
mediados de los afios ochenta, hasta el momento actual.

Durante la llamada Violencia de los afios cincuenta, se calcula un minimo de
200.000 muertos. En el segundo periodo, la violencia desciende significativamen-
te, pero eso no quiere decir que haya desaparecido: una tasa que fluctua alrededor
de 22 muertos, por cada 100.000 habitantes, ubica a Colombia, en esta época,
como uno de los paises mas violentos de América Latina, al lado de Brasil (Deas y
Gaitan, 1995:208-217). A partir de mediados de los aflos ochenta, se multiplican
por tres las cifras absolutas de los afios sesenta y setenta. En 1991 y 1992, llegamos
a la cima, con tasas de 82 muertos, por cada 100.000 habitantes. Hoy en dia, las
cifras han disminuido (tasa menores de 40), pero atn asi seguimos siendo uno de
los paises mas violentos de la tierra.

Una de las discusiones mas importantes que se pueden plantear actualmente es
acerca de las formas de continuidad y discontinuidad existentes, entre la primera
violencia de los afios cincuenta, y la violencia de los aflos ochenta. La primera
presenta una serie de caracteristicas que no necesariamente se encuentran en la
violencia contemporanea, como es el caso del enfrentamiento partidista entre libe-
rales y conservadores. En los aflos sesenta y setenta, aparecen nuevos componen-
tes, entre los cuales es importante resaltar la presencia de movimientos guerrilleros
y el desarrollo del narcotrafico, desde la segunda mitad de los afios setenta. Dada
la presencia de estos nuevos componentes, para muchos no existe continuidad
entre ambos procesos, y nos veriamos enfrentados a dos situaciones radicalmente
diferentes. Sin embargo, no es ficilmente creible que, en un periodo tan breve de
treinta afos, una sociedad presente dos fenémenos de violencia que sean radical-
mente diferentes.

Una de las razones que argumentan los partidarios de la idea de que las violen-
cias contempordneas se inscriben sin solucion de continuidad, con la Violencia de
los afios cincuenta, es que, a pesar de las diferencias entre ambos periodos, (1) la
ausencia de un juicio de responsabilidad (los responsables nunca fueron castigados
e, incluso, identificados), (2) el hecho de que las victimas nunca encontraron una
reparacion material o simbolica relacionada con la agresion sufrida y (3) que no se
haya llevado a cabo un proceso de elaboracion colectiva del sentido de lo sucedido,
son factores, entre otros muchos, que hicieron posible que la violencia resurgiera
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bajo otras modalidades, pero manteniendo una linea de continuidad, hasta llegar a
la situacion en la que hoy nos encontramos? .

La Violencia de los afios cincuenta se cerré con un pacto politico llamado Frente
Nacional, entre los partidos liberal y conservador, que acordaron alternar y compartir
el poder, inicialmente, por un plazo de doce afios, a partir de 1958, postergado luego a
dieciséis, con aditamentos como la paridad en la administracién, primero hasta 1968
y, luego, hasta 1974. El Frente Nacional fue, al mismo tiempo, un “acuerdo de convi-
vencia” entre los partidos y un pacto implicito de perdon y olvido, frente a sus respon-
sabilidades, durante el periodo conocido como La Violencia. La idea implicita de sus
promotores era no establecer ningun tipo de responsabilidad; hacer una especie de
“borréon y cuenta nueva”; no hablar de lo ocurrido; construir un pacto de silencio, de
olvido e, incluso, de la mentira deliberada frente a los hechos. No hubo formalmente
un proceso de reflexion colectiva, ni un juicio de responsabilidad politica, individual
o colectiva, por lo sucedido durante esta época. No se juzgd necesario establecer un
tribunal para juzgar a los responsables, ni una “Comision de la verdad” que permitie-
ra “esclarecer los hechos”. No obstante, los dos tnicos sucesos en los que de manera
publica (formal o informal) se intento llevar a cabo un proceso de esta indole fueron la
Comisién Investigadora de las Causas Actuales de la Violencia, por parte de la Junta Militar
de Gobierno, que recorrié el pais e hizo una importante labor de pacificacion, vy el
juicio al general Rojas Pinilla, que se impulso en el Congreso de la Republica, a partir
del segundo semestre de 1958.

Los lideres politicos de los partidos liberal y conservador, preocupados por el de-
sarrollo de un conflicto que se habia salido de sus manos, impulsaron, en 1953, un
“golpe militar” sui generis, ya que contaba con el apoyo de todos los sectores politicos
(salvo los laureanistas y los comunistas), que llevé al poder a uno de los militares mas
reconocidos del momento, el teniente general Gustavo Rojas Pinilla, y que significo,
sin lugar a dudas, una desaceleracién temporal de la violencia y una desarticulacion
de los factores del conflicto, en buena parte del territorio nacional. Sin embargo, el
desprestigio del Gobierno, el intento de organizar una tercera fuerza politica, por fue-
ra de los partidos tradicionales del pais (Ayala, 1996:1-27) y los temores creados por
la posibilidad de su permanencia en el poder, obligaron al General a renunciar a la
presidencia, el 10 de mayo de 1957, sin terminar el periodo. En su lugar, se nombro
a una Junta Militar de Gobierno, que dirigi¢ al pais, durante quince meses, hasta el
7 de agosto de 1958, momento en que entro en vigor el Frente Nacional, creado para
poner fin al conflicto.

La realizacion del juicio a Rojas Pinilla no estaba en el proyecto de nadie y se llevo
a cabo de una manera mds o menos improvisada. El General tom¢ la iniciativa, “cuan-

2 “En muchas formas, Colombia paga actualmente un precio por la manera como sus élites pretendieron arreglar
el problema de la Violencia de los afios cincuenta. La transaccion del Frente Nacional fue a la par con la nega-
cion radical de la responsabilidad de estas élites, ante lo que acababa de pasar. Asi lo demuestran las reacciones
violentas, ante la publicacion del libro de G. Guzmdn, O. Fals Borda y E. Umafa Luna, como el rechazo a tomar
en cuenta la humillacion de las clases populares. El funcionamiento més o menos regular de las instituciones del
Frente Nacional pareci¢ ser suficiente”. (Pécaut 1999, pp. 215-216).
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do anuncié que regresaria al pais, en agosto de 1958, a enfrentar cargos judiciales”.
El gobierno de Lleras Camargo, “que no habia contemplado siquiera la posibilidad
de solicitar en extradicion al ex presidente”, se vio, entonces, “obligado a enfrentarlo
en juicio” (Palacios, 2001, p. 40). El General pedia que el escenario de este proceso
fuera la Corte Suprema de Justicia, un tribunal especial o una corte marcial, pero el
gobierno preferia el Congreso, dado el dominio abrumador de que disponia, en am-
bas cdmaras. Ante esta situacion, los dirigentes liberales y conservadores decidieron
utilizar el informe de la Comision Nacional de Instruccion Criminal, institucién ad hoc
convocada por la Junta Militar, con el objetivo de investigar la responsabilidad de los
funcionarios, durante los “ultimos tiempos”, para organizar un juicio, en el escenario
de su conveniencia.

La intencion de los acusadores de este juicio no era propiamente llevar a cabo un
juicio de responsabilidades, sobre lo sucedido en los afios cincuenta, sino simplemen-
te juzgar a un gobernante “caido en desgracia”, por corrupcién, abuso de autoridad,
enriquecimiento indebido e indignidad en el ejercicio del cargo, para tratar de frenar
sus posibles o supuestas intenciones de regresar al poder vy, asi, desestimular cualquier
nuevo brote militarista. Los promotores rapidamente establecieron el compromiso
politico de limitar el juicio exclusivamente al ex presidente, y dejar de lado a otras per-
sonas de su gobierno, que hubieran podido estar implicadas en las acusaciones pero,
sobre todo, de abstenerse de hacer incriminaciones contra los gobiernos de Laureano
Goémez y Roberto Urdaneta Arbelaez (1950-1953) y de la Junta Militar (1957-1858).

Como se trataba de desplazar la atencion sobre lo sucedido en los afios anteriores
y dar legitimidad al nuevo acuerdo politico del Frente Nacional, el general Rojas
Pinilla presentaba condiciones excepcionales para ser el “elegido”: era el militar que,
en nombre de las Fuerzas Armadas y con el apoyo de la inmensa mayoria de los sec-
tores politicos, habia asumido el poder, en el momento mas 4lgido del conflicto. Su
gobierno se habia conformado en oposicion contra el gobierno de Laureano Gomez,
y al movimiento laureanista, actor violento de primera linea y socio de primer nivel
del pacto del Frente Nacional. Ademas, el deseo de generar un movimiento politico
a su nombre, y de haberse hecho reelegir, por parte de una Asamblea Nacional Cons-
tituyente, para el periodo 1958-1962, representaba una amenaza seria, con respecto
al arraigo y la continuidad de los partidos politicos tradicionales y, por consiguiente,
para el éxito del Frente Nacional.

Pero con el desarrollo del proceso judicial ante la Camara y el Senado de la Re-
publica, el juicio se salio de las manos de sus propios impulsores y, rapidamente,
aparecio en el primer plano, en el que lo que estaba en juego no era propiamente
la conducta de un gobernante, sino el sentido de un momento fundamental de la
historia colombiana reciente. El juicio, entonces, oscilaba entre dos posibilidades: el
juzgamiento a un gobernante, por el ejercicio indebido del poder, y el juicio a una
época de la historia colombiana. Los acusadores, pero en mayor medida los defensores
y el propio Rojas, convirtieron el juicio en un espacio para la discusion de multiples
problemas de la vida nacional del momento, entre los cuales La Violencia ocupaba un
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lugar destacado. En este marco, podriamos afirmar, entonces, que el juicio a Rojas fue
probablemente el Ginico espacio publico formal en el que se llevo a cabo una discusion
abierta sobre La Violencia de los afios cincuenta, asi sus resultados hayan sido nulos
desde el punto de vista de la asignacion de responsabilidades o de la reparacion de
las victimas.

La opinion politica corriente e, incluso, una parte de la bibliografia académica,
han tratado de desconocer y devaluar el significado del juicio politico a Rojas, consi-
derdndolo simplemente como una “teatralizacion inocua”, una “comedia sin sentido”
o una “farsa” . En efecto, el juicio, como ya hemos observado, no fue llevado a cabo
con la intencion de hacer un juicio de responsabilidad politica o de construir sentido
alrededor de lo sucedido, durante los afios cincuenta, sino con unos objetivos limita-
dos: frenar las supuestas aspiraciones politicas del general, de regresar al poder; anu-
lar, de manera real y simbolica, el temor que inspiraba su figura. Sin embargo, la idea
que presentamos aqui va en direccién contraria. La propuesta es que hay que devolver
a este juicio su dignidad, como un acontecimiento significativo, en el transito de la
Violencia de los afos cincuenta, al Frente Nacional.

El juicio al general Rojas Pinilla se desarrolld en tres partes o, si se quiere, en tres
actos. El primer acto, una especie de predimbulo, comprendié los sucesos ocurridos
durante el tiempo que transcurrio entre la creacion de la Comision Nacional Asesora
de Instrucciéon Criminal, el 21 de mayo de 1957, once dias después del famoso 10 de
mayo (dia de la renuncia de Rojas a la presidencia de la Republica y de la entrega del
poder a una Junta Militar) y el 19 de agosto de 1958, dia en que la Camara de Repre-
sentantes acogio el informe de esta Comision y nombrd, a su vez, una Comision de
Acusacion, para que se ocupara de tipificar los cargos contra el acusado. El segundo
acto hace referencia a las diligencias de la Cdmara de Representantes y el Senado de
la Republica, durante el segundo semestre de 1958, que se cerrd con la comunicacion
a Rojas Pinilla, el 18 de diciembre, sobre el auto de proceder, por el segundo de los
cargos formulados, que se acumulé al primer auto de proceder, que ya le habia sido
presentado, el dia 22 de noviembre. El tercer acto comprendio la intervencién exclu-
siva del Senado de la Republica, entre el 22 de enero de 1959, dia en que se produjo
la inauguracion oficial del juicio, y el 2 de abril del mismo afio, cuando se comunicéd
la sentencia al acusado. Durante estos meses, se llevaron a cabo diversas actividades:
el interrogatorio al acusado, por parte del Senado; las intervenciones del acusador, del
defensor, del vocero del acusado y del propio Rojas Pinilla, y se produjo el veredicto
y la sentencia.

La Comision de Acusacion tipificd finalmente tres cargos. El primer cargo, llama-
do comtinmente “proceso de contrabando de ganado” o de abuso de autoridad, hacia
referencia al hecho de que el Presidente, en noviembre de 1954, habia dado la orden
al administrador de la aduana de Cali, de devolver 180 cabezas de ganado, que habian
sido decomisadas y estaban a punto de ser rematadas, por no cumplir con los requi-

3 Opinién expresada por Carlos Lleras Restrepo, aparecida en El Espectador del 12 de febrero de 1987, segtin
dato suministrado en Donadio (2003, p. 12).
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sitos que les permitian tener una exencion del arancel de ingreso al pais. El segundo
cargo, llamado comunmente “proceso de concusion” o de “indignidad por mala con-
ducta”, hacia referencia al hecho de que el Presidente habia utilizado su investidura,
para incidir en el gerente de la Caja Agraria, a fin de que otorgara préstamos a unos
colonos, de tal manera que tuvieran facilidades para adquirir las parcelaciones de una
finca de su propiedad. Ademas, habia hecho gestiones para obtener préstamos banca-
rios de manera irregular, en la Caja Agraria y otros bancos, publicos y privados. Por
ultimo, presentaba un incremento desmesurado en su patrimonio. El tercer cargo,
llamado comunmente “proceso de las libertades arbitrarias”, hacia referencia al hecho
de que el Presidente habia intervenido de manera directa, incluso con el uso de la
fuerza publica, en la liberacién del sefior Ledon Maria Lozano, el llamado Condor de
Tulua (organizador de los llamados “pajaros” -sicarios- en el departamento del Valle
del Cauca) y de tres presos comunes, en la isla de San Andrés (Harold Forbes, Ulid
Livingston y Francis P. Watson), y de uno, en un municipio del departamento de
Cundinamarca (Dario Sierra).

Aungque el juicio, en su “contenido manifiesto”, se llevd a cabo por cargos de co-
rrupcion, uso indebido del poder, enriquecimiento ilicito y abuso de autoridad, en
su “sentido latente”, se convirtid, de hecho, en un espacio en el que se debatieron
dos lineas de interpretacion sobre lo sucedido, durante los ultimos diez afios, como
veremos enseguida. Y, por este motivo, el estudio minucioso de todo el proceso se
convirtié en un laboratorio especialmente importante, para entender la manera como
“se resolvid” precariamente el gran conflicto de los afios cincuenta.

En el juicio, se enfrentaron dos posiciones, representadas por los acusadores y
los defensores. El mecanismo puesto en practica por los acusadores consistia en tres
aspectos: la negacion de lo sucedido, durante la Violencia de los afios cincuenta; el
desplazamiento del contenido de la responsabilidad, por lo ocurrido en una época,
de unos sucesos importantes y significativos relacionados tanto con el gobierno de
Rojas, como con la violencia de los afios inmediatamente anteriores, a unos delitos
ordinarios, tipificados por la Constitucion politica y el Derecho Penal (corrupcion y
abuso del poder); y la condensacién, en una sola figura, de toda la responsabilidad.
A través de estos mecanismos, la estrategia de los acusadores, que finalmente resulto
contraproducente para sus propios intereses inmediatos, consistié en definir unos
hechos supuestamente delictuosos, en construir un culpable que permitiera limpiar
de responsabilidad, de una manera ticita, a otros actores comprometidos y, de conte-
ra, dar legitimidad al llamado pacto del Frente Nacional y restablecer el predominio
bipartidista.

El mecanismo puesto en practica por los defensores (y por el propio Rojas) consis-
tia en reconstruir y poner de presente, frente a las acusaciones que se hacian al Gene-
ral por corrupcién y uso indebido del poder, lo sucedido durante la época inmediata-
mente anterior, es decir, contextualizar la supuesta responsabilidad del ex Presidente,
en los sucesos de la ultima década, afirmando algunos aspectos y negando otros, de
acuerdo con las exigencias del proceso y los propios intereses politicos de los defen-
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sores. La referencia a La Violencia de los aflos cincuenta se convirtid, entonces, en un
elemento presente en el juicio, que aparece de manera selectiva, de acuerdo con los
intereses partidistas en pugna, ya que el juicio era un escenario donde se expresaban
posiciones contradictorias, excluyentes y, en muchos casos, equivocas.

Los acusadores, por su parte, cuando se dieron cuenta de que era dificil separar
las acusaciones, del contexto de lo sucedido durante los diez aflos anteriores, aislar la
responsabilidad de Rojas de la de otros funcionarios o de la de los ultimos gobiernos,
se vieron en aprietos, para tratar de reducir las sesiones a una audiencia puramente ju-
dicial. El juicio tendio a deprimirse, con el paso de los dias, y a salirse de las manos de
sus propios promotores, cuando los motivos de la acusacion se hicieron mas amplios,
y los propios acusadores fueron acusados. De hecho, se interrumpi¢, en el momento
en que aparecio la amenaza de que Rojas, en su defensa, revelaria muchos secretos,
sobre el gobierno de Laureano Gémez pero, sobre todo, el nombre del asesino inte-
lectual de Jorge Eliécer Gaitan, hecho que finalmente no ocurrio.

El general Rojas habia sido hecho prisionero, poco después de su regreso al pais,
el 11 de octubre de 1958. Renuente a declarar ante el Senado de la Republica, acce-
di¢ finalmente a hacerlo. Después de una audiencia publica de ocho semanas, fue
condenado por cuarenta y cinco votos a favor, diecisiete en contra y cinco en blanco,
y con la inasistencia de trece senadores, entre ellos, dos de sus principales acusadores
(Belisario Betancur y Carlos Lleras Restrepo). El general fue declarado indigno, por
“mala conducta en el ejercicio del cargo de presidente de la Republica”, y condenado
a la pérdida perpetua de los derechos politicos y de su pensiéon de ex Presidente de la
Republica, y de general en retiro. La Corte Suprema de Justicia lo exonero de estos
cargos, cinco anos después.

Es importante observar que el general fue juzgado por “delitos menores” y no por
aquellas actuaciones verdaderamente significativas y polémicas, en las que pudo haber
tenido parte de la responsabilidad, durante el ejercicio de su mandato, como eran el
caso de la clausura de los principales periddicos nacionales (El Tiempo y El Especta-
dor); el uso del financiamiento estatal, para la prensa oficial; las complicidades con
los “pajaros” del Valle la matanza de estudiantes, en el centro de Bogot4, los dias 8 y
9 de junio de 1954; los incidentes de la Plaza de Toros, el 5 de febrero de 1956, que
dejaron varios muertos y heridos; la explosion de los camiones cargados con pdlvora,
el 7 de agosto de 1956, en Cali, o la represion brutal de los reductos de la Violencia,
en los municipios de Villarrica y Cunday entre los meses de marzo y junio de 1955. La
idea era juzgarlo por aquellos cargos en los que fuera posible asignarle una responsa-
bilidad exclusiva, que no comprometiera a otros funcionarios de su gobierno, ni a los
miembros de la Junta Militar, y que tampoco tuvieran nada qué ver con lo sucedido,
durante el gobierno de Laureano Gomez.

El juicio, aparentemente, resulté un fracaso, desde el punto de vista de sus promo-
tores, dada la imposibilidad de llevar a cabo un juicio imparcial, por parte de unos
representantes y senadores que dificilmente podrian asumir la funcién de jueces, por
su compromiso con la causa que juzgaban. El propio juicio estaba atravesado por las
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contradicciones politicas del Frente Nacional, lo que significaba, de hecho, un pacto
de perdén y olvido. Y por tal motivo, como comenta el historiador Marco Palacios,
en el articulo citado, se convirtio en un antecedente importante del enjuiciamiento
que el pais hizo al Frente Nacional, en los afios siguientes. La opinién publica nunca
entendié bien qué estaba ocurriendo; cundieron el aburrimiento y el desencanto; y
el juicio finalmente permiti¢ al acusado darse un aura de martir, hecho éste que no
estaba seguramente en el cdlculo de sus promotores.

Sin embargo, a pesar de su aparente fracaso, el juicio constituyd un espacio en el
que se discutio y se elaboro colectivamente el sentido de una época de la vida colom-
biana, y se construyeron unas representaciones de la Violencia de los afios cincuenta.
El juicio no fue el tnico espacio en que esto sucedio, porque también tendriamos
que considerar la prensa oficial, la produccion ideoldgica de los organismos guber-
namentales, los libros producidos por los protagonistas, el papel de los medios de
comunicacion, etc. Pero el juicio si constituyo un espacio privilegiado, en el que estas
representaciones se desplegaron y se expusieron, en el espacio fisico cerrado del Par-
lamento colombiano, y en el lapso de unos cuantos meses. Dicho en otros términos,
en los limites espaciales y temporales del juicio, encontramos la expresion condensada
de estas representaciones.

Por este motivo, los materiales que aparecen publicados de este juicio constituyen,
sin lugar a dudas, unos documentos muy valiosos, para entender en qué consistia la
mentalidad de las élites colombianas del momento, en todas sus facetas contradicto-
rias y excluyentes, en una coyuntura privilegiada de la vida politica nacional, como fue
el paso de la Violencia de los afios cincuenta, a la nueva institucionalidad del Frente
Nacional. Al revisar los documentos, nos encontramos en los discursos pronunciados,
tanto por la acusacién como por la defensa, la manera como se entendia, se explicaba,
se justificaba, se negaba o se cuestionaba tanto la existencia y el enfrentamiento de los
partidos, como sus efectos, en términos de violencia y crimen, durante los doce afios
anteriores*® .

El escenario politico en que se desarrollaba el juicio politico a Rojas Pinilla, en el
Congreso de la Republica, estaba marcado por el hecho de que, a partir del 7 de agos-
to de 1958, se habia puesto en funcionamiento el nuevo pacto politico del Frente Na-
cional, y se consideraba que el regreso de Rojas Pinilla a Colombia representaba una
seria amenaza, para el desarrollo del entendimiento entre los partidos liberal y conser-
vador. Por consiguiente, el juicio, durante los primeros cinco meses de su desarrollo,
se llevo a cabo en el marco de una amenaza de conspiracion que se habria fraguado o
se estaria fraguando, alrededor del regreso de Rojas Pinilla al pais. La presentacion de
este marco politico serd el objeto de las lineas siguientes.

4 Los materiales se encuentran publicados por el Senado de la Republica de Colombia. El conjunto de los volume-
nes abarca cerca de 2200 pdginas de documentos, clasificados de acuerdo con cada uno de los tres procesos que
se seguian al acusado, y de acuerdo con el lugar en que se desarrollaba el juicio, la Camara o el Senado (Senado
de la Republica Comision Instructora, 1960).
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El marco politico del Frente Nacional

El Frente Nacional, como pacto para poner fin a las hegemonias de partido, fue la
formula escogida por las élites politicas del momento, ante el fracaso del proyecto po-
litico representado por el gobierno de las Fuerzas Armadas, como relevo provisional
de ejercicio del poder, después de la crisis de los primeros afios de la década de 1950
y, en particular, del gobierno de Laureano Gémez. Asimismo, como recurso para
poner fin al enfrentamiento violento entre liberales y conservadores, conocido como
La Violencia. Los antecedentes inmediatos de este pacto se encuentran tanto en el
llamado Frente Civil, organizado en noviembre de 1955, que constituyd una forma de
aglutinar los sectores de oposicion, contra el gobierno de Rojas, de todas los matices
politicos (liberales, conservadores, gentes de izquierda), como también en los pactos
de Benidorm, de julio de 1956, y de Sitges, el 20 de julio de 1957.

Seguin Alberto Lleras Camargo, en conferencia pronunciada el 15 de junio de
1957, en Girardot, el Frente Nacional era el intento de llevar a cabo una “rectificacion
fundamental de la teoria del gobierno de partido”, un experimento politico que causé
tremendos desastres. La intencion de sus promotores era que, después de 12 afios,
aparecieran nuevos partidos, que se convirtieran en “agentes civiles de la opinién”. El
Frente Nacional fue presentado como el remedio para curar dos grandes problemas:
el “totalitarismo hegemoénico”, tal como se habia presentado durante el gobierno de
Laureano Gomez, durante la Repuiblica Liberal o durante la Republica Conservadora;
y el resurgimiento de la dictadura (Revista Javeriana, No. 235, 1957:54).

El Pacto de Benidorm fue el resultado de una entrevista entre Alberto Lleras Ca-
margo y el politico conservador Laureano Gémez, lider de un ala de su partido que,
en las elecciones legislativas de marzo de 1958, era mayoritaria. El sector conservador,
que seguia a Mariano Ospina Pérez y a Gilberto Alzate Avendafo, y en cuyas hues-
tes se encontraban algunos de los colaboradores del gobierno de Rojas Pinilla, tuvo
inicialmente una relacion marginal con el Pacto’ . La politica menuda de estos meses
giraba, en parte, alrededor del problema de la inclusion o no de estos sectores con-
servadores, a los que Laureano Gomez consideraba partidarios del gobierno militar y
colaboradores del 13 de junio® .

En el Documento de Benidorm, se expresaba “el inmenso desagrado general por
la ruina de la civilidad de la patria”; se proponia colaborar en la “reconquista de la
dignidad de la vida politica colombiana”; y se consideraba que, en las condiciones
actuales, no era posible establecer “la lucha por el poder, entre conservadores y libera-
les”. Por consiguiente, era necesario “crear un gobierno o una sucesién de gobiernos
de coalicion”, hasta que fueran “recreadas las instituciones”, de tal manera que fuera
posible la lucha politica entre los partidos, y no existiera el temor a un golpe de Esta-
do. El documento, igualmente, expresaba su repudio a la violencia imperante en los

5 Elresultado de las elecciones parlamentarias de 1960, favorable al grupo conservador de Ospina Pérez, convirtid
a este sector, en socio principal del pacto del Frente Nacional.

6 El texto de los acuerdos de Benidorm y Sitges se encuentra en el texto de Vasquez Cobo Carrizosa (s.f., pp. 163-
165 y pp. 277-283) Este libro recoge las memorias del autor, que estuvo presente, en la firma de ambos acuerdos.
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ultimos afios, a la impunidad de sus responsables y a la corrupcién que existia entre
los funcionarios publicos.

El Pacto de Sitges fue el resultado de una segunda entrevista, entre los mismos
lideres politicos, que tradujo, en propuestas concretas, lo pactado un afio atras. Se
trataba, en particular, de llevar a cabo “una campafa conjunta contra la violencia
en las ciudades y en los campos”; y de organizar un plebiscito nacional, refrendado
como reforma constitucional, en el que se estableciera una serie de puntos que
hicieran posible la convivencia politica, entre los partidos liberal y conservador.
Entre sus disposiciones, se encontraban las siguientes: ninguno de los partidos po-
drd tener mds de la mitad de las curules, en el Congreso, durante los proximos 12
anos; las decisiones del Congreso se debian adoptar por una mayoria de las dos
terceras partes; cada partido podia votar libremente, para proveer las sillas que le
correspondieran; no se reconocia la existencia de partidos distintos de los partidos
tradicionales; se creaba la carrera administrativa o de servicio civil, para que se
protejieran los derechos del vencido, en las elecciones; el gabinete ejecutivo de-
bia conservar la proporciéon politica de los partidos, en las cAmaras legislativas, de
acuerdo con la composicion del Congreso. Todas estas disposiciones concluian con
un llamamiento, para que se mantuviera la confianza en las Fuerzas Armadas y en
la Junta Militar.

Las directivas politicas de los partidos tradicionales, conservador y liberal, designa-
ron una comision de ocho juristas, para que presentaran el texto final del plebiscito,
es decir, la traduccion del acuerdo, en un decreto presidencial. La Junta Militar de
Gobierno, en perfecta armonia con los sectores civiles, presenté el Decreto 0247, del
4 de octubre de 1957, para el llamamiento a un plebiscito de reforma constitucional,
el 1 de diciembre de 1957. Ese dia, a pesar de los intentos de Laureano Gémez, para
que se aplazara, tuvo lugar la votacion del plebiscito, con la participacion, por primera
vez, de las mujeres, en unas elecciones. El ascendiente y la capacidad de convocatoria
de los lideres politicos liberales y conservadores, sobre la poblacién, resultaron ser
inmensos, dado que la participacion fue de cerca del 68% del potencial de votantes.
El numero total de votos fue de 4.200.000, de los cuales 3.732.023 fueron positivos,
es decir, el 89%. Solo 201.765 fueron negativos, equivalentes al 4.7 %. El Articulo 10
del Plebiscito establecia claramente la legitimidad, con los nombres de sus integran-
tes, de la “Junta de Gobierno”, hasta el 7 de agosto de 1958, hecho éste que resolvio,
de manera definitiva, el problema de la interinidad del poder, que se encontraba en
manos de unos gobernantes nombrados por el presidente anterior (Revista Javeriana,
No. 259, 1959:120-122).

Las primeras elecciones del Frente Nacional se llevaron a cabo el domingo
16 de marzo de 1958, y dieron, como resultado, una reestructuracién completa
del Congreso de la Republica. Las elecciones contaron con una participacion de
3.650.606 personas, que votaron en el libre juego de los partidos liberal y conser-
vador, cosa que no se presentaba, desde el afio 1949. Los liberales obtuvieron el
58%, con 2.105.171 votos; los conservadores, el 42%, con 1.545.435 votos. Los
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conservadores se presentaron divididos en tres grupos, cada uno de los cuales
obtuvo la votacion que se describe a continuacion: el grupo de Laureano Gomez,
915.886 votos; el grupo de Mariano Ospina Pérez, 340.106 votos, y el grupo de
Alzate Avendaio, 287.760 votos. Se eligié a 148 representantes, distribuidos en
77 representantes liberales; 71 representantes conservadores, distribuidos en 40
representantes de Laureano Gomez, y 31 representantes de Ospina y Alzate. En
el Senado la Republica, se eligio a 80 senadores, distribuidos en 26 senadores de
Laureano Gémez, 14 de Ospina y Alzate, y 40 senadores liberales (Revista Javeria-
na, No. 243, 1958:27-28).

Se trataba, pues, de una composicion del Congreso, con una inmensa mayoria de
miembros defensores del pacto del Frente Nacional, que consideraban el regreso del
general Rojas Pinilla como una amenaza y un obsticulo, para su consolidacion. La
oposicion al juicio, en la Camara y en el Senado, estuvo representada por un reducido
numero de congresistas, pertenecientes la mayor parte de ellos al sector anti laure-
anista del Partido Conservador (en particular, los sectores partidarios de Ospina, que
habian apoyado lo sucedido el 13 de junio de 1953, y que habian participado en la
Asamblea Nacional Constituyente y en el gobierno de Rojas) y, una pequefia minoria,
al Partido Liberal.

El Congreso de la Republica estaba, pues, en el momento en que se desarrollaba el
juicio politico contra Rojas Pinilla, dominado por los liberales y por los conservadores
laureanistas. Ante este hecho, la prensa conservadora antilaureanista empezé a hablar
de una tenaza entre estos dos sectores, orientada a monopolizar los puestos publicos,
y a excluir a los demas conservadores, de la participacién en el ejercicio del poder.
El Colombiano decia lo siguiente: “No podemos aceptar que esa grande e historica
concepcion del Frente Nacional degenere en la “tenaza”, entre un partido ambicioso
y unido por una parte, y un grupito de la otra colectividad, sin respaldo popular, sin
grandes valores humanos y sin mds objetivos que la satisfaccién de sus rencores” (Re-
vista Javeriana, No. 248, 1958:27).

Los conservadores antilaureanistas no se mostraban muy satisfechos con el fun-
cionamiento del Congreso, tal como se expresa en la siguiente cita del mismo érgano
periodistico: “Desilusionado se siente el pueblo colombiano, por la forma como el
laureanismo y el liberalismo han resuelto organizar, controlar y usufructuar el Con-
greso [...]. Un partido convulsionado por las ansias de reconquista, y un grupo po-
pularmente minoritario del otro, han resuelto repartirse todos los cargos, sefalar los
oradores, vetar los brotes de independencia, indicar qué debe aprobarse y qué es
conveniente negar, establecer la composicion de las comisiones, distribuir premios y
castigos, dar autorizaciones extraordinarias al ejecutivo, etc. Es decir que la libertad
de la democracia, la juridicidad y el respeto por las ideas, todo esto por lo cual se lu-
cho, pasa a ser letra muerta en un Congreso prefabricado”. Este grupo de oposiciéon
denuncia que, en el Congreso, se ejerce el sistema del “cuarto de hora”, que aplican
las mesas directivas a los oradores “que disienten de las tesis de la mayoria” (Revista
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Javeriana, No. 247, 1958:14). Y con este sistema, se quita el derecho al uso de la pala-
bra, a los miembros de la oposicion’ .

En contraste con la version de El Colombiano, dos ¢rganos periodisticos que cons-
tituian un gran baluarte del Frente Nacional, y que fueron grandes impulsores del
juicio a Rojas Pinilla, tenian una opinion muy distinta del Congreso. El Siglo, 6rgano
de expresion del laureanismo, decia: “ Con entera confianza se esperan las conclusio-
nes del Parlamento, no sélo por la calidad de los congresistas sino por el patriotico
ambiente que rodea sus intervenciones. [...] ningin interés bastardo podra interferir
la marcha del mas alto cuerpo de representacion popular, ni habra de faltarles a los vo-
ceros del pueblo el respaldo de las grandes mayorias que los eligieron para realizar los
prospectos de la politica de entendimiento”. Y la revista Semana, por el lado liberal,
agregaba: “el Congreso, por su parte, parece dispuesto a dar la colaboracion respetuo-
sa y entusiasta que merece del legislador, el fundador de la segunda Republica [...] no
se podra hablar verazmente de un caso de tenaza impositivista (sic) y antidemocratica,
sino de trabajo consciente, y en equipo, que es lo menos que puede pedir a sus voce-
ros una nacion convaleciente que lo ha soportado todo” (Revista Javeriana, No. 247,
1958:14-15).

Las elecciones presidenciales igualmente nos dan una idea del ambiente frentena-
cionalista que imperaba, en ese momento. Después de una larga polémica, alrededor
de quién podia ser el candidato presidencial para el afio 1958, y dada la oposicion de
Laureano Gomez, al candidato conservador Guillermo Ledn Valencia, que tenia el
apoyo del liberalismo y de parte del conservatismo, finalmente la designacion recayo,
por iniciativa del propio Laureano Gémez, en Lleras Camargo, como candidato pre-
sidencial. El 24 de abril acepto su postulacion, y Guillermo Leén Valencia retird su
candidatura. Jorge Leyva lanzé su candidatura en disidencia, “como un simbolo de
union del conservatismo”. Las elecciones se realizaron el 4 de mayo, con los siguien-
tes resultados: Lleras Camargo: 2,337,925 votos; Jorge Leyva: 589,825 votos, para un
total de 2,937,504, que incluian, ademas el voto por otros candidatos, los votos nulos
y los votos en blanco (Revista Javeriana, No. 247:13-14).

Un poco mas adelante, en un momento en que habia concluido el juicio politico
a Rojas Pinilla, el Congreso aprobo, el 10 de septiembre de 1959, el Acto Legislativo
No. 1, que consagraba la alternacion de los partidos liberal y conservador, en la pre-
sidencia de la Republica, en los tres periodos constitucionales, comprendidos entre

7 Las mesas directivas del Senado estaban conformados por Laureano Gémez, como presidente, Domingo Lopez
Escauriaza (liberal), como vicepresidente, Belisario Betancur (conservador laureanista), como segundo vicepre-
sidente, y secretario, Jorge Enrique Teran (liberal). La mesa directiva de la Camara estaba conformada asi: presi-
dente, Alberto Galindo (liberal), primer vicepresidente, Hugo Escobar Sierra (conservador laureanista), segundo
vicepresidente, dofla Carmenza Rocha (liberal), y secretario, Luis Alfonso Delgado (conservador laureanista).
Laureano Gémez no figuraba como presidente del Senado, en ninguna de las actas del juicio. Bien parece que,
durante el juicio, permanecié en su hacienda de San Juan de la Luz, en un veraneadero llamado Santandercito.
Entrevistado por la prensa, afirmé que no era necesaria su presencia en el juicio, pero “que estaria listo a viajar
inmediatamente a Bogot3, si las circunstancias asi lo exigian, para ocupar su curul”. Explicaba que su no partici-
pacion en las audiencias se debia a que no estaria bien que interviniera “en el juicio a un gobernante que escogio
en mi a su primera victima”. (El Tiempo, 21 de enero de 1959).
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el 7 de agosto de 1962 y el 7 de agosto de 1974, es decir, por 12 afos adicionales a
los cuatro primeros afios del Frente Nacional, en cabeza de Alberto Lleras, durante
el periodo 1958-1962. El acto legislativo en mencion establecia, claramente, que “la
eleccion de Presidente de la Republica que se hiciere, contraviniendo esta norma,
seria nula”. La aprobacion de esta reforma constitucional se hizo en el Senado de la
Republica, de manera undnime y sin debate, pero en la Camara de Representantes
suscitd una controversia, sostenida durante mas de 37 horas (Revista Javeriana, No.
259, 1959:120y 122).

Es interesante igualmente observar la manera como el Frente Nacional habia co-
menzado a resquebrajarse, en el mismo momento en que el juicio politico a Rojas Pi-
nilla se estaba desarrollando. Los grupos conservadores del ala antilaureanista comen-
zaron a sentirse excluidos del pacto y denunciaron el incumplimiento de las reglas de
juego convenidas. De igual manera, en el partido liberal, comenzo a surgir, con gran
fuerza, un movimiento antifrentenacionalista, llamado Movimiento Revolucionario
Liberal (MRL), comandado por Alfonso Lopez Michelsen. Lo interesante de observar
es que la crisis del Frente Nacional comenzo desde el momento mismo en que éste se
puso en practica, hasta el punto de que el propio Presidente de la Republica, Alberto
Lleras Camargo, en la alocucion presidencial del afno nuevo de 1959, se vio obligado
a reconocer que “el Frente Nacional no es todavia el exacto reflejo del programa que
concebimos, en momentos de hondo fervor patridtico” (Revista Javeriana, No. 251-
252, 1958-1959:3). En este marco politico, se llevd a cabo el juicio politico a Rojas
Pinilla, en el Congreso de la Republica.

La amenaza de una conspiracion

La idea de una conspiracion, para traer de nuevo a Rojas Pinilla al poder, consti-
tuy6 el segundo de los antecedentes inmediatos del llamamiento a juicio, el cual se
convirtio, de esta manera, en la estrategia ineludible para contrarrestarla. Se decia que
muchas personas estaban interesadas en propiciar este regreso, y habian convencido al
ex presidente de que “su presencia en el pais era esencial”. Bien parece que el mismo
Rojas se habia hecho muchas ilusiones, con respecto al hecho de que su prestigio aun
se mantenia intacto, y de que el Frente Nacional no habia logrado la legitimidad que
aspiraba conseguir, entre las masas liberales y conservadoras.

La posibilidad de un regreso de Rojas Pinilla a Colombia producia panico, entre
las élites politicas de la época, desde el momento mismo en que abandono el poder,
el 10 de mayo de 1957, y sali¢ para Espana. Se alimentaba el mito de un complot or-
ganizado para la reconquista del poder, organizado por el General y sus partidarios.
Durante las primeras semanas posteriores a su salida del poder, se habia presentado
una reaccion, por parte de algunos sectores rojistas. Se hablaba de la existencia de
carros fantasmas, que disparaban contra las gentes en las calles, en su nombre; de
la difusion de panfletos clandestinos e, incluso, de algunos muertos y heridos. La
propia Junta Militar se habia preocupado por perseguir a muchos de los compro-
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metidos en esta conspiracion, pero el temor inicial habia pasado rapidamente a un
segundo plano.

El 18 de noviembre de 1957, se hablaba igualmente de un plan terrorista, para
atentar contra los miembros de la Junta Militar y los lideres de la coalicién politica
que la apoyaba, con el fin de instalar, en la cispide del poder, a un grupo de oficiales
leales a Rojas Pinilla. Esta supuesta amenaza tuvo, como resultado, que la Junta Mi-
litar aprovechara la situacién, para convocar a los jefes politicos mas importantes de
ambos partidos, y para ratificar la fecha tanto del plebiscito, el 1 de diciembre, cuyo
aplazamiento habia sido propuesto por Laureano Gomez, como la fecha de las eleccio-
nes para el Congreso, que se debian celebrar antes, en las elecciones para Presidente
de la Republica (Revista Javeriana, No. 241, 1957:2). La amenaza de complot produjo,
pues, una reafirmacion del apoyo politico a la Junta Militar, y un debilitamiento de
los opositores (Silva Lujan, 1989:202).

La idea de complot renaci6 alrededor del mes de mayo de 1958, cuando aparecio
la amenaza de que Rojas Pinilla podria regresar al pais, de un momento a otro. Un
miembro de la Junta Militar confirmd, en una entrevista, que existia el rumor de que
Rojas estaria proximo a regresar. Y agregaba, como consejo al ex Presidente, que “si
bien es cierto que legalmente su regreso al pais no puede prohibirsele, no es aconseja-
ble que venga”. A finales de agosto, circulé un telegrama enviado por Rojas Pinilla, al
presidente de la Republica y al Congreso Nacional, amenazando con el regreso® . En
la tarde del 31 de agosto, circulé el rumor, por toda la nacidn, de que el ex Presidente
habia salido de las islas Canarias, con rumbo a Colombia, lo que provocé un fuerte
movimiento de protesta y obligd, incluso, a uno de los miembros de la Junta Militar,
el general Rafael Navas Pardo, a manifestarse en nombre de sus companeros: “No se
han modificado las causas que determinaron la crisis del 10 de mayo y que obligaron
a Rojas Pinilla a renunciar al mando y abandonar el pais...”. Agregaba que los miem-
bros de la Junta Militar cumplirian “inequivocamente, las promesas contenidas en los
14 puntos de nuestro programa inaugural, y preservaremos la paz contra toda posible
amenaza. Como militares, honramos nuestro juramento y cumplimos nuestra pala-
bra, y como no sabemos retroceder, seguiremos imperturbables hacia adelante”. La
verdad del asunto es que Rojas Pinilla habia viajado a Santo Domingo, a entrevistarse
con unos comerciantes dominicanos interesados en comprarle su finca de Berastegui

(Revista Javeriana, No. 238, 1957:26).

8 Telegrama de Rojas Pinilla al presidente Lleras:

“Las Palmas, agosto 30, de 1958.

Presidente de la Republica, Congreso Nacional. Bogota

Durante 15 meses, libremente, enemigos escudrifiaron mi vida buscar algo justificara mendaz campaa difa-
macién gobernante pacifico Reputblica, logré cristiana convivencia masas populares, otorgandoles completas
garantias, defendiendo les vidas, honras, bienes. Para confundir calumniadores regresaré emplazandoles tribu-
nal imparcial, ajeno mezquindades politicas. Tengo conciencia tranquila, vivo sin odios, como supe gobernar,
bendiciendo Dios permitiéme acelerar progreso nacional, favorecer clases desvalidas, impedir pueblo muriera
hambre, libertar millares presos politicos, no encarcelar inocentes, evitar inutiles derramamientos sangre, de-
mostrar conservatismo puede gobernar nacionalmente” (Rojas Pinilla ante el Senado. El gobierno militar ante la

historia 1959, pp. 77-78).
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Al conocer que la Comision de Acusacion de la Camara de Representantes lo
habia acusado ante el Senado, Rojas Pinilla dijo: “Confio en regresar pronto a Co-
lombia, por lo menos para que el actual parlamento, moralmente impedido por estar
integrado por mis peores enemigos, no contintie desprestigiindome, practicando en
mi su mafiosa y aberrante justicia politica”. Ante esta declaracion, asumida como una
amenaza, el senador Carlos Lleras Restrepo presento, ante el Senado, una proposicion
que fue aprobada por unanimidad, en la que se afirmaba: “El Senado de la Republica
reitera su decision de ejercer libre y soberanamente las acciones que le confieren los
Articulos 96y 97 de la Constitucion Nacional y declara que todo intento de oponerse
a ello constituird un atentado contra el orden publico” (Revista Javeriana, No. 249,
1958:37).

La prensa afirmaba que el anuncio del regreso a Colombia, del ex presidente Ro-
jas Pinilla, habia causado cierta alarma, en la nacion. A esto se refirié el presidente
Alberto Lleras Camargo, en un discurso radial dirigido al pais, el 29 de septiembre:
“El gobierno actual ignora cudles son los propositos del general Rojas, vy si ellos son
diferentes de los muy bajos y contradictorios que ha expresado. Su retorno, cuando
comienza la excitacién publica por la investigacion que se adelanta en el Congreso por
su responsabilidad en la gestién administrativa y por hechos dolosos que se le atribu-
yen, no va a ser presumiblemente una contribucion al orden y a la paz publica. [...]
El gobierno colombiano, que sufrié y sufre todavia las consecuencias de la dictadura
que Rojas ejercié hasta el momento mismo de su exilio voluntario, debe tener ahora
su mas alto momento de madurez y de juicio”. [...] Yo tengo la certidumbre de que no
hay nada ni nadie capaz de destruir y vulnerar la unidad de las Fuerzas Armadas para
intentar la locura de colocarlas otra vez contra el pueblo, como lo quiso Rojas Pinilla”
(idem:39).

Rojas Pinilla regresé a Colombia, efectivamente el 11 de octubre de 1957, en un
momento en que el juicio, en la Cdmara de Representantes, ya habia echado a andar.
A su regreso, se improvisaron manifestaciones. El Aeropuerto de Techo se llen6 de
tanques, ametralladoras y fusiles. No se permitio a sus amigos saludarlo. El gobierno
definié quiénes eran las personas de la familia que podian salir a recibirlo. Estuvo
sometido a una estrecha vigilancia. Se incauto su correspondencia y se impidi¢ todo
movimiento, en su residencia de Chapinero. En los lugares donde estuvo preso, no
se permitié que lo visitaran los amigos. La Comision Instructora del Senado, su juez
inmediato, tuvo a su disposicion soldados, detectives y policias, para hacer un cerco
en torno a su casa.

En comunicado a la prensa, cuando regreso al pais Rojas Pinilla, él afirm¢é: “Como
lo he dicho desde mi llegada al pais y con el fin de rectificar la tergiversacion que de
mi pensamiento se ha hecho en la prensa de hoy, debo manifestar que no he venido a
opinar sobre la legitimidad o ilegitimidad del actual gobierno. [...] he regresado al pais
para comparecer ante el pueblo colombiano a defender mi obra de gobierno que tan-
to beneficio a las clases trabajadoras; a volver sobre los fueros de mi honor; a velar por
el porvenir y dignidad de las Fuerzas Armadas, vilmente ultrajadas en mi ausencia; y
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a decirle al pais desde el propio territorio de mi patria que, de acuerdo con la Consti-
tucién Nacional, desconozco la competencia del Congreso para acusarme y juzgarme,
asi como su capacidad moral para hacerlo por el audaz prejuzgamiento en que ambas
camaras han incurrido en relacién con mis actos de gobernante” (idem:30).

Frente a este comunicado, los comandantes de las Fuerzas Armadas, por boca del
Ministro de Guerra, brigadier general Alfonso Saiz Montoya, reiteraron y reafirma-
ron su respeto y obediencia al presidente Alberto Lleras Camargo; reafirmaron su
prop6sito de mantenerse alejadas de las luchas politicas partidistas, y le recordaron al
general Rojas Pinilla que no sabia hasta qué punto era “solido y amplio” el prestigio
de que ahora gozaban las Fuerzas Armadas, a un nivel que no tenian en el momento
en que él abandoné el pais. Los militares de la Junta agregaron que “no aceptan que
oficiales retirados se tomen la personeria de las actuales fuerzas armadas en nombre
de los comandantes activos. El ministro de Guerra y los comandantes garantizan al
pais la disciplina, cohesién, moral y solidaridad entre las distintas fuerzas” (idem:39).

La Comision Instructora del Senado llam¢é a Rojas Pinilla a testificar, el dia 16 de
octubre, para que se presentara cuatro dias después, pero éste se negd a comparecer.
Ante su renuencia, la Comisién solicito del gobierno la ayuda, para la realizaciéon de
la diligencia. Lleras Camargo respondio que el gobierno no tenia otra alternativa “que
la de hacer, por los medios a su alcance, que la voluntad de la Comision Instructora
del Senado se [realizara] plenamente” (idem:68). Y, en efecto, mand6 una comisiéon
de oficiales de la policia, para conducirlo al edificio de telecomunicaciones, donde es-
taba reunida la Comision Instructora, ante el temor de incidentes y de que el ejército
impidiera su detencion. El dia de la notificacion, hubo despliegue de tanques, fuerzas
motorizadas e, incluso, aviones. Rojas Pinilla se sinti6 obligado a acceder y se presentd
el 21 de octubre, a pie, acompafiado de sus familiares, de su hijo Carlos y del general
Polania Puyo (en cuya casa se hospedaba), en las oficinas del Ministerio de Comunica-
ciones en el barrio Chapinero, a donde se habia desplazado la Comision. Finalmente,
dejo constancia de haber comparecido contra su voluntad. La negativa del General a
responder sirvié para incrementar el temor de que su regreso habia sido hecho, con la
finalidad politica de recobrar el poder.

El secretario del Senado, Jorge Manrique Terdn, quien lo habia visitado en su
residencia, repiti¢ el 25 de noviembre, ante la Corporacién, las palabras que supues-
tamente habia escuchado del general Rojas Pinilla: “Esto es una vagabunderia. Este
fallo del Senado yo me lo conozco y sé que es condenatorio, pero a mi no me interesa
el fallo del Senado sino el del Ejército y el del pueblo colombiano. Yo con mi prestigio
no puedo contener lo que va a venir; el 9 de abril va a ser un sainete, una pifata en
torno de los hechos que se ven venir... un buen negocio seria comprar postes para ver
en ellos a los politicos, porque van a hacer falta postes para colgarlos. Rios de sangre
correrdn en el pais...” (Revista Javeriana, No. 251-252, 1958-1959:4). La repeticion de
estas palabras, ante el Senado de la Republica, tuvieron un inmenso efecto entre los
congresistas partidarios del juicio, aunque no hay certeza de que efectivamente hayan
sido pronunciadas.

198 Sociedad y Economia No. 18, 2010 ¢ pp. 183-209



El juicio politico a Rojas Pinilla, en el congreso de la Republica,
(1958-1959) y la conspiracion contra el Frente Nacional

El 1 de diciembre, el presidente Alberto Lleras Camargo hizo una declaracion que
contenia una secreta alusion a Rojas Pinilla: “Es notorio que, en los ultimos dias, en
connivencia con ominosos avisos de conmociones y retaliaciones, esa fauna interme-
dia entre la delincuencia y la mas baja politica se esta moviendo con celo sospechoso.
[...] S¢é que al pais le producird un sentimiento de vergiienza que el presidente de
Colombia tenga que decir que esta clase de hampones constituye todavia un peligro
para la paz publica [...] el gobierno vigila todos esos movimientos [...], usara los instru-
mentos regulares de prevencion que la democracia y las leyes le facilitan, procurara
no alarmar a un pais que tanta necesidad tiene de la confianza y de la seguridad [...]
no vacilard en apelar a los recursos que la Carta le ofrece, cuando lo considere abso-
lutamente indispensable, pero no antes, no sin haberse persuadido de la gravedad
que los justifique plenamente” (idem:4). El 3 de diciembre, El Siglo denuncio, con
grandes titulares, la conspiracion: “La matanza anunciada por Rojas. Hay un plan
subversivo!! Tiene 3000 hombres en Bogota, armados de fusil, armas blancas y revol-
veres, “para acribillar a la Masa (sic) si no lo sigue”!! El plan es de caracter nacional.
De los Santanderes, Boyacd y Tolima saldran los matones” (El Siglo, 3 de diciembre
de 1958).

La reaccion contra el complot finalmente se hizo realidad, cuando Rojas Pinilla fue
arrestado el 3 de diciembre de 1957. El presidente Alberto Lleras Camargo declard
turbado el orden publico, y en Estado de Sitio todo el territorio nacional, con el ar-
gumento de que existia “un plan subversivo para derrocar la autoridad legitima”, bajo
la direccion personal del general Rojas Pinilla, “en conexion con elemento retirados
de las Fuerzas Armadas, grupos de antiguos funcionarios de la dictadura y elementos
antisociales”. El temor lleg6 a extremos tales, que el Presidente de la Republica hizo
salir las tropas a la calle y, con base en el Articulo 28 de la Constitucion Nacional,
que establecia la posibilidad de detener a personas sobre las cuales recayeran graves
indicios de que podian turbar el orden publico, hizo apresar a algunos dirigentes poli-
ticos, afectos al general Rojas, sobre los cuales existian sospechas, y retuvo a gentes que
habian llegado a Bogot4, de algunos lugares del pais, a tomar parte en una convenciéon
regional del sector conservador antilaureanista, que supuestamente tenian la inten-
cién de hacer manifestaciones y crear disturbios. El Senado y la Cdmara renunciaron
a la inmunidad parlamentaria y ofrecieron apoyo al Gobierno. Igual apoyo ofrecieron
las autoridades eclesiasticas, los comandantes de las fuerzas militares, los directorios
de los partidos politicos y las confederaciones obreras. Las estaciones de radio no
podian transmitir ninguna clase de programas, sin la previa autorizacion del gobier-
no. Los periodicos debian consultar las informaciones y articulos que se refirieran a
la situacion de orden publico. Segtiin John D. Martz, circulaba la idea de que habia
una “banda de terroristas que pretendia invadir el Congreso, hacer manifestaciones y
pillajes en el centro; que se iba a asesinar a cerca de 200 lideres politicos y militares. Y
que después de esto, los militares entrarian en escena, y los oficiales rojistas volverian
al servicio activo, bajo la idea de que se instauraba de nuevo una revolucion popular”

(Martz, 1969:356).
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El temor a la conspiracién era de tal magnitud, que se hizo necesario alejar a Rojas
de la escena nacional. Fue remitido inicialmente a Barranquilla y, posteriormente,
encarcelado en el mar Caribe, en la fragata Capitian Tono, donde permanecio inco-
municado. Las pésimas condiciones en que se encontraba encarcelado, en una fragata
mar adentro, sometido a las elevadas temperaturas de un barco, cuyas laminas de
acero se calentaban con el calor del sol, hasta alcanzar los 50°, y con condiciones de
alimentacién precarias, constituyeron un testimonio fehaciente del profundo temor
que se sentia por su figura. Habia que alejarlo lo mas posible de Bogotd, el centro
de decisiones. Del mar Caribe, fue trasladado a la carcel de Galerazamba, una salina
entre Barranquilla y Cartagena, en el extremo norte del departamento de Bolivar,
en limites con el departamento del Atlintico, donde se le adecu¢ una carcel provi-
sional, para alejarlo del centro de poder. El 15 de diciembre, el Senado dictd auto de
detencion preventiva contra el General, y el embargo de sus bienes. Finalmente, la
tempestad se calmo. El presidente levanto el Estado de Sitio, el 13 de enero de 1959,
y se recibio una serie de manifestaciones de apoyo al Frente Nacional, por parte de la
ciudadania. En ese momento, Rojas Pinilla se dio cuenta de que ya no contaba con
el prestigio y reconocimiento que creia tener. El 20 de enero, fue traido en secreto,
desde Galerazamba a Bogots, y se lo hospedo en un piso del edificio que habia per-
tenecido a Sendas, la institucion encargada de la cuestion social, durante la época de
gloria de su gobierno.

El Ministro de Gobierno, Guillermo Amaya Ramirez, leyo el 12 de enero, en la
Cdmara de Representantes, un informe sobre las causas que motivaron la implanta-
cion del Estado de Sitio, en toda la nacion, el 4 de diciembre anterior. Dijo que esa
medida se habia tomado con repugnancia, debido a que poco después del regreso del
general Gustavo Rojas Pinilla al pais, el gobierno habia tenido noticia de una empresa
subversiva de vasto alcance. Su cabeza mas visible era el propio General Rojas Pinilla,
quien la habia anunciado en un “patético y amenazante relato”. Poco antes de esta
revelacion, el mismo General habia dirigido un manifiesto a las Fuerzas Armadas,
tendiente a movilizar la disciplina de oficiales y soldados. Supo también el Gobierno,
agregd el Ministro, de la llegada intempestiva, a Bogota, de numerosas personas, en
su mayoria reservistas, traidas con el seiiuelo de que serian enrolados en la policia,
cuando esta Entidad no habia ordenado ningtin enganche.

El gobierno habia recibido también, por otros conductos, informes sobre la gra-
vedad del movimiento. Un subcomandante de un acantonamiento militar cercano a
Bogota denuncié que un oficial vinculado al General Rojas Pinilla le habia insinuado
que se vinculara a la conspiracién vy facilitara armas a los civiles. Un miembro del
Congreso habria informado a su hermano, alto oficial, sobre la extrafia movilizaciéon
de gentes, en su departamento, hacia la capital. Tres personas mds hicieron saber, al
Ministro de Educacion, que tenian conocimiento de una proxima revuelta contra el
gobierno, de cardcter anarquico. Con esta base, el gobierno se habia visto obligado a
tomar esa medida, segin el Ministro, y ahora se trataba de poner la informacion de
que disponia, en manos de los jueces correspondientes.
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Sin embargo, las condiciones de perturbacion del orden publico no eran las que
el gobierno imaginaba. El propio Ministro de Gobierno, Guillermo Amaya Ramirez,
se vio obligado a declarar, pocos dias después que, “en vista de que las circunstancias
actuales del pais permiten considerar que no existe en el mismo grado el peligro de
que se realice o repite inmediatamente una conjuracién contra el orden publico”,
fueron liberados los detenidos. El grupo de conservadores independientes del Senado
dejo la constancia de que “la turbacion del orden publico y el estado de sitio de todo
el territorio de la nacion tuvieron por finalidades exclusivas impedir las reuniones de
la convencion conservadora de Cundinamarca y del Congreso sindical”. Contra esta
constancia, protestaron los senadores liberales y laureanistas, como “un cargo inicuo
contra el gobierno nacional y un vano intento de engafar a la opinién publica”. El
grupo de conservadores independientes, al cerrarse el Congreso, a finales de 1958,
dejaron la constancia de que existia una gran extrafieza, “por la ausencia de una in-
formacion objetiva y suficiente, por parte del gobierno, respecto de las razones que
le movieron a declarar turbado el orden publico, el 3 de diciembre, en un despliegue
de medidas de represion, inusitado en la historia de Colombia” (Revista Javeriana,
No. 251-252, 1958-1959:5). El 12 de enero de 1959, fue levantado el Estado de Sitio,
en los once departamentos no afectados por la violencia. De hecho, se habia tratado
de una falsa alarma, magnificada por los medios de comunicacion y por los propios
promotores del juicio politico. La audiencia, en el Senado de la Republica, comenzo
el 22 de junio de 1959, en un momento en que los temores ya habian sido disipados,
y en que el juicio ya habia dejado de ser util para las élites politicas, como estrategia
para contrarrestar una conspiracion. Sin embargo, ya era muy tarde para retroceder y
renunciar a su realizacion.

Las consecuencias del juicio

El objetivo de la investigacion, sobre el juicio politico, en el Congreso de la Repu-
blica, contra Rojas Pinilla, que aqui presentamos, no ha sido en ningtin momento
el indagar por la responsabilidad personal que el propio Rojas tuviera en los cargos
que se le imputaban. No obstante, es un hecho que esos cargos, a pesar de las in-
quietudes que dejan en el testigo de las acusaciones o en el lector de los documentos
publicados, no contaron con una adecuada sustentacion, por parte de los promoto-
res del juicio. La escogencia de las acusaciones se hizo de tal manera, que permitiera
eludir los grandes problemas de la época, o que no comprometiera a muchas otras
personas, vinculadas con los gobiernos anteriores (Mariano Ospina Pérez y Laurea-
no Goémez), con el propio gobierno de Rojas o con la Junta Militar. La idea era que
los cargos se pudieran individualizar claramente y de manera exclusiva, en el propio
General.

El juicio politico tuvo, sin lugar a dudas, una serie de irregularidades, desde el
punto de vista procedimental, que es dificil poner en duda, y que llevaron finalmen-
te a que las altas cortes terminaran por exonerar a Rojas de responsabilidad, por
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devolverle los derechos politicos inculcados e, incluso, por eliminar el embargo de
sus bienes. Entre estas irregularidades, podemos sefialar las siguientes: la incompe-
tencia de la Camara y del Senado, para llevar a cabo esta clase de enjuiciamientos,
dada la inexistencia de una norma constitucional explicita que los autorizara, para
juzgar la responsabilidad de altos ex funcionarios; los innumerables impedimentos
que tenian los fiscales y los jueces (representantes y senadores), para intervenir en el
juicio, no solamente en el sentido juridico, sino también moral; el desconocimiento
de los expedientes, por parte de representantes y senadores, ya que, como hemos
visto, solo los miembros de las comisiones de acusacion o de instruccion tenian
acceso a ellos; el hecho de que los cargos hayan sido levantados por una comision
ad hoc (la llamada Comisién Nacional de Instruccion Criminal), de dudosa legiti-
midad constitucional, en tanto entidad instructora, y no fueran levantados por la
propia Camara de Representantes o por el Senado la Republica; el indudable pre-
juzgamiento que existia, por parte de los propios jueces encargados del juicio, con
respecto a sus resultados; la aplicacion al acusado, de penas que el Senado no podia
imponer, como es el caso del embargo de los bienes. Y, como si esto fuera poco, el
Senado arrebato al acusado el uso de la palabra, en clara contravencion de las nor-
mas penales, que rigen un proceso judicial, y que permiten al acusado usar de todo
el tiempo que considere conveniente, en su defensa, sin ser interrumpido.

El juicio politico a Rojas presentaba, igualmente, una serie de caracteristicas
que lo hacian relativamente inviable, desde el punto de vista politico, como es el
caso de la participacion de la prensa, en el pre juzgamiento del acusado; el hecho
de que el juicio se desarrollara con caracteristicas de retaliacion politica, por parte
de los jueces, y la interferencia de entidades externas al juicio, en el desarrollo del
proceso, como es el caso de los directorios politicos. Si la finalidad politica del
juicio era restablecer el libre juego de los partidos politicos liberal y conservador,
amenazados durante el gobierno de Rojas Pinilla, se podria afirmar que la estra-
tegia escogida fue equivocada, por parte de sus promotores. Ya hemos observado
que, con el desarrollo de las sesiones, se fue haciendo cada vez mas compleja la
situacion, para los funcionarios encargados de dirigir la audiencia y llevar a térmi-
no el enjuiciamiento, hasta el punto de que podemos afirmar que practicamente
se les salio de las manos.

El general Rojas Pinilla fue absuelto finalmente de sus cargos, por la alta Corte
de Justicia y por el propio Senado de la Republica, en los afios siguientes, en clara
demostraciéon de la fragilidad de las acusaciones que se presentaron contra él, du-
rante el juicio. El 31 de julio de 1963, la Corte Supremas de Justicia lo absolvié del
delito de concusion, por falta de pruebas, y decreto el desembargo de los bienes de
su propiedad. El Tribunal Superior de Bogota le otorgo la rehabilitacion de derechos
y funciones publicas, el 19 de diciembre de 1966. Finalmente, el Senado de la Repu-
blica, en la sesion del dia 15 de diciembre de 1970, (el mismo afio en que “perdio”
las elecciones a la Presidencia de la Republica, de manos del conservador Pastrana
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Borrero, candidato del Frente Nacional) emiti¢ una absolucion definitiva, asumiendo
su funcion de instancia politica’ .

El juicio politico se convirtio en el primer peldafo, para la construccion del mo-
vimiento Alianza Nacional Popular, mejor conocida como la ANAPO, que tuvo una
altisima significacion, durante los afos 1960 y comienzos de los afios 1970, hasta el
punto de lograr una altisima votacién, por Rojas Pinilla, en las elecciones de 1970,
que bien parece, por los testimonios recogidos en los afios siguientes, fueron objeto
de fraude. La ANAPO lanzo, igualmente, como candidato presidencial, a Maria Euge-
nia Rojas de Moreno, en 1974, para competir por la presidencia de la Republica, con
otros dos “delfines”, Alvaro Gomez Hurtado y Alfonso Lopez Michelsen, quien, a la
postre, resultd ganador. El propio Rojas Pinilla afirmé que el lanzamiento de su movi-
miento politico comenzo en los escafios de la audiencia, en el Senado de la Republica,
en 1959, Si de lo que se trataba con el juicio era de neutralizar politicamente a Rojas
Pinilla, el resultado fue exactamente el contrario.

El juicio politico contra Rojas Pinilla se convirtio, entonces, en una pagina funda-
mental de la historia politica de la oposicion al Frente Nacional, pero no hace parte
de la historia oficial del Frente Nacional. Desde este ultimo punto de vista, el juicio
podria ser descrito como una especie de “acto fallido de la dominacién politica”. No
es gratuito que muchos actores importantes del Frente Nacional hayan catalogado el
juicio como una “farsa” o como una verdadera “payasada”. El hecho mismo de que
personajes politicos tan importantes, como Carlos Lleras Restrepo o Belisario Betan-
cur, abandonaran las sesiones, en el momento en que comenzé la audiencia ante el
Senado de la Republica, es ya un indicativo de que las élites politicas del momento ya
habian comenzado a adquirir conciencia, sobre el carcter equivocado de la estrategia
seguida contra Rojas, a favor de la legitimacion del Frente Nacional. Los analistas de
la época no le han dado la suficiente importancia al juicio politico a Rojas Pinilla. De
esta manera, han caido en las redes del discurso de las élites politicas del Frente Nacio-
nal. En los textos mas importantes que describen el periodo, encontramos pocas alu-
siones al juicio, como un momento de alta significacion, en la vida politica del pais'' .

Con el paso de los afios, la figura politica de Rojas Pinilla fue restablecida, por las
¢lites politicas. El Congreso de la Republica, en el primer centenario de su nacimien-
to, en el ano 2000, produjo la Ley 609 de 2000, con el fin de “exaltar” y rendir “un
homenaje permanente” a la memoria del General, a quien considera “egregio militar,
insigne conductor del pueblo, paradigma de nuestra nacionalidad, dirigente politico
y estadista ejemplar, luchador infatigable por la justicia social y por la paz, cuyo pen-
samiento penetré hasta en lo mds profundo de la conciencia colectiva”. La norma

9 Las sentencias se encuentran transcritas, en el libro de Maria Eugenia Rojas de Moreno (2000, pp. 357-372),
publicado por el Senado de la Republica, con ocasion del primer centenario de su nacimiento, en el aio 2000.

10 El proceso politico de la Anapo, que condujo a las elecciones de 1970, ha sido analizado por el historiador César
Augusto Ayala Diago, en tres de sus obras (1996, 2006, 2008).

11 James D. Henderson, en su libro La modernizacién en Colombia. Los afios de Laureano Gémez, 1889-1965, no lo
menciona (2006). David Bushnell, en su libro Colombia. Una nacién a pesar de si misma, le dedica un pérrafo
(2007, pp. 323-324). Los ejemplos podrian multiplicarse.

Sociedad y Economia No. 18, 2010 e pp.183-209 203



Alberto Valencia Gutiérrez

convoca, igualmente, a “una serie de eventos, acciones y proyectos, que permitan con-
solidar el recuerdo del caudillo desaparecido”; autoriza al gobierno, para la emision de
una estampilla, con la leyenda “Paz, Justicia y Libertad”; establece la construccion de
un auditorio, con su nombre, en la Universidad Pedagogica y Tecnologica de Tunja, y
la adecuacion del Edificio Municipal de esa misma ciudad; decreta una partida, para
la terminacion de las obras del aeropuerto Gustavo Rojas Pinilla de Tunja; establece
la recopilacion y edicion de obras relacionadas con su pensamiento militar y politico;
y ordena a la Televisora Nacional la elaboracion y divulgacion de un documental, con
su vida y obra. Asi termina la historia, comenzada el 13 de junio de 1953.

El juicio y la construccion de la memoria colectiva

El juicio politico contra Rojas, como escenario de relevo entre La Violencia y el
Frente Nacional, y como espacio, al mismo tiempo, de discusién y de confrontacion
de la responsabilidad, por lo sucedido durante los ultimos diez afios, nos aporta ele-
mentos fundamentales que nos permiten entender coémo “se ha resuelto”, en Colom-
bia, el conflicto de una década, y como se ha construido la memoria colectiva. El es-
tudio de los materiales del juicio, que han sido publicados, nos permiten reconstruir
las caracteristicas de dos discursos: el “discurso de La Violencia”, tal como aparece en
boca de los defensores, y él “discurso de la dictadura”, tal como es presentado por los
acusadores. El mecanismo que se pone en prictica, por parte de estos ultimos, que ya
hemos descrito (denegacién, desplazamiento y condensacion), comparte muchos de
sus elementos, con la manera como se ha construido, en las décadas posteriores, la
memoria colectiva de aquella época.

La idea que queremos sustentar es que la “leyenda” del ascenso, el auge, el des-
prestigio, la caida y el juzgamiento del general Rojas Pinilla, se ha impuesto, cuando
se trata de dar cuenta de lo sucedido durante aquella época, y ha llegado, incluso, a
sustituir y a ocultar la memoria colectiva de La Violencia, en el imaginario politico
de los colombianos, y a impedir su conformacién'? . Cuando se hace referencia a
ese momento de la vida colombiana, ya no se habla, de manera prioritaria, de La
Violencia (con mayuscula), sino de la “horrible noche” de la dictadura. La causalidad
fundamental de todo lo que ocurre proviene, entonces, de un dictador, sobre el cual
recae la responsabilidad global de los sucesos. No hay otros implicados, ni hay otras
responsabilidades. Los “atropellos” de la dictadura relegan a un plano secundario
la sevicia y el horror de los crimenes cometidos, en nombre de los partidos liberal y
conservador. Lo sucedido durante el gobierno de Laureano Gomez (socio politico del
Frente Nacional), se eclipsa frente al “erratico rumbo” del gobierno de Rojas. La ima-
gen de una “dictadura atroz” se superpone al recuerdo de los crimenes de la época. La
trama compleja de las circunstancias del periodo pasa a un segundo plano.

El discurso que se ha impuesto, en Colombia, sobre la dictadura de Rojas, no
puede tomarse como un relato construido con el rigor y la exigencia de una discipli-

12 Esto es lo que se conoce, en el Psicoandlisis, como un “recuerdo encubridor”. Freud, Sigmund (2004).
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na académica, que pueda ser sometido a una confrontacién empirica rigurosa, con
el contexto de lo sucedido. Nos encontramos, por el contrario, con lo que se podria
denominar una “vulgata historica”, construida con base en una serie de lugares comu-
nes; una especie de relato de ficcion, en el que predomina una serie de elementos pu-
ramente imaginarios, que las propias élites politicas se han preocupado por difundir.

No podemos desconocer que existen textos inspirados en un criterio académico de
sopesar y contextualizar los hechos" . Sin embargo, la mayor parte de la bibliografia se
encuentra polarizada entre amigos y enemigos, entre apologistas y acusadores' . Igual
cosa sucede con las biografias que se han escrito de Rojas Pinilla: algunas tienden a
magnificar la figura del general, y a presentarlo como una victima de las circunstancias
y la persecucién; otras, a encontrar, en cada uno de sus actos, el signo de un interés
personal o de una maquinacion politica® . Para romper con la “vulgata histérica”, las
disciplinas académicas tienen un importante aporte qué hacer, no solo en la recons-
truccion historica de lo sucedido, sino también en la comprension de la manera como
se ha construido socialmente la leyenda de una época. Tres elementos constituyen
los componentes basicos de la “vulgata histérica” que se ha impuesto: la figura del
general Rojas, la representacion de la dictadura y la descripcion de las caracteristicas
de la “lucha heroica”, que se emprendi6 para derrocar al “usurpador”, al “tirano” y al
“dictador”. Los documentos del juicio nos ofrecen el material suficiente, para recons-
truir esta leyenda.

En primer lugar, tenemos que considerar la manera como se ha elaborado so-
cialmente la figura de Rojas Pinilla. En un primer momento, el general es adorado,
idolatrado y venerado por todo el pais, pero, en un segundo momento, ese mismo
personaje es despreciado, vilipendiado, acusado e, incluso, condenado, como un os-
curo dictador, que estuvo dispuesto a imponer a toda costa su propia voluntad. Pocos
personajes de la historia colombiana han sido objeto de un escrutinio tan minucioso
de su vida personal. El general Rojas, sin lugar a dudas, no era propiamente un esta-
dista de excelsas cualidades, y muy seguramente se caracterizaba por algin grado de la-
bilidad moral, gusto por los negocios y condescendencia frente a actos de corrupciéon
de sus proximos. Sin embargo, si a muchos de los actores politicos del momento les
diéramos su merecido, “ninguno escaparia a una paliza”. El destino de Rojas es que
fue escogido para representar una época. Los que podrian ser los aspectos positivos de
su gobierno (creacion de infraestructura, construccion de aeropuertos, introduccidon
de la television, voto femenino, entre muchos otros) pasan a un segundo plano. Lo
que observamos es un especial empefio de depositar, en una sola figura, todos los
atributos de la arbitrariedad y de la villania, excusando de paso a otros actores.

13 Ademas de los textos ya citados de Ayala Diago (1996, 2006 y 2008) encontramos, entre otros, Urdan (1983),
Saenz Rovner (2002), Sanchez (1986) y Tirado Mejia (1986).

14 El mejor ejemplo de esta polarizacion se puede encontrar, respectivamente, en los libros de Fluharty (1981) y
Martz (1962).

15 La oposicion entre apologistas y acusadores se expresa, respectivamente, en las dos biografias mas conocidas de
Serpa Erazo (1999) y Galvis (2002).
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En segundo lugar, algo similar podria plantearse con respecto a la dictadura. Las
evidencias histdricas que dan un cardcter sui generis a este gobierno pasan a un segun-
do plano vy, por el contrario, éste suele ser presentado como un caso particular, en
el conjunto general de las dictaduras latinoamericanas del momento. Sin embargo,
Rojas no llega al poder como resultado de un acto de fuerza militar, sino como pro-
ducto de un movimiento de opinidn, casi unanime, de todos los sectores politicos y
sociales del momento. Cuando se analizan los hechos sucedidos durante esos cuatro
afos, que fueron causa de su desprestigio, (las muertes del 8 y 9 de junio de 1954;
los incidentes del Circo de toros de Bogotd, en febrero de 1956; la explosion en Calli,
el 7 de agosto de 1956, entre otros), no es facil demostrar claramente la existencia
de una responsabilidad directa de un supuesto dictador omnimodo y arbitrario. Las
evidencias de que disponemos dejan, muchas veces, la impresion de que se trata de
sabotajes bien organizados, por redes y circulos que no necesariamente estaban bajo
su control.

Durante el gobierno de Rojas, encontramos un enorme culto a la personalidad,
que se expresaba en la construccion de obras y monumentos con su nombre, en la
difusion de fotos del Jefe Supremo, por todas partes, en la instauracion del 13 de
junio, como fiesta nacional. Hubo, ademads, censura de prensa, control de la informa-
cion, cierre de periodicos, creacion de drganos oficiales de divulgacion. Los militares
juraron fidelidad a su jefe, el 12 de junio de 1956, e igual cosa hizo el pueblo, al dia
siguiente. Sin embargo, a pesar de estos aspectos, el gobierno de Rojas no es una
dictadura militar tipica, ya que su legitimidad no se basaba en la fuerza, sino en la
opinion. Durante este periodo, no hubo presos politicos ni torturas. Cuando Rojas
subio al poder, fue aceptado como una necesidad ineludible, para hacer frente a la
violencia que se habia desatado de manera inaudita, durante el gobierno de Laureano
Gomez. Sin embargo, en la memoria colectiva, aparece como una dictadura equipa-
rable a las peores experiencias en este sentido, en América Latina. La terminacién
de su gobierno es descrita, por muchos, utilizando la expresién del himno nacional:
“ceso la horrible noche”. El general abandoné efectivamente el poder, el 10 de mayo
de 1957, en un momento en que hubiera podido perpetuarse en €l, por la via de la
fuerza, y convertirse en un verdadero dictador. El juicio politico a Rojas nos ilustra
ampliamente, a este respecto.

En tercer lugar, nos dice la “vulgata historica”, existié una serie de sectores “pa-
trioticos” y “valerosos”, que se convirtieron en los adversarios de la dictadura y con-
tribuyeron a su caida, para jubilo de todos y para facilitar el advenimiento feliz de un
pacto de convivencia, entre los ciudadanos (el Frente Nacional). Se configuran asi, cla-
ramente, unos adversarios definidos con precision. En noviembre de 1955, fue crea-
do, por Alberto Lleras Camargo, el llamado Frente Civil, conformado por liberales y
conservadores que se oponian al “tirano”. La accion de este bloque logrd, finalmente,
una gran movilizacion, durante los primeros dias de mayo de 1957, que terminé por
“persuadir” al Presidente, de abandonar el poder: una movilizacion estudiantil que se
extendio por todo el pais; una huelga de patronos y banqueros vy, finalmente, un paro
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nacional, en todos los campos (doce periodicos importantes dejaron de aparecer, los
bancos se paralizaron, las industrias suspendieron labores, el comercio cerro las puer-
tas, los vehiculos publicos dejaron de circular). Y, para la posteridad, la movilizacion
aparece como el resultado de un sentimiento de patriotismo, que se erige contra la
arbitrariedad. La leyenda no dice mucho, con respecto a la situaciéon de violencia en
que estuvo inscrito todo este proceso, porque de lo que se trata, precisamente con ella,
es de desconocerla® .

La memoria que se ha construido de la dictadura, a pesar de la extrema simplifi-
cacion con que se elabora, presenta condiciones favorables, para imponerse contra la
memoria colectiva de La Violencia de los afios cincuenta. Esta ultima aparece, en la
mentalidad de las gentes, como un “cataclismo social”, que no estd relacionado con
actores especificos, sino que toma la forma de una “fuerza barbara que escapa al con-
trol de todo el mundo”, como resultado de la contraposicion entre las fuerzas imper-
sonales. Se trataria, entonces, de una historia repetitiva: lo que ocurre en la violencia
contemporinea es lo mismo que ocurrié en aquella época, o lo que sucedié durante
las guerras civiles del siglo XIX. No existen actores definibles, ni una temporalidad
precisable, sino un “eterno retorno” de lo mismo (Pécaut, 2003:121-127)"7 .

En la memoria de la dictadura, por el contrario, hay un culpable que se puede
identificar (el general Rojas); una periodizacion precisa que se puede establecer (13 de
junio de 1953, a 10 de mayo de 1957); unos adversarios definidos y con nombre pro-
pio (La Tercera Fuerza, El Frente Civil). La dictadura, como ya hemos dicho, aparece
como un caso particular de una situacién que rige, al mismo tiempo, en otros paises
de América Latina. Ademas, la salida de la dictadura es considerada como una libe-
racion de una situacidon excepcional, sin precedentes y sin posibilidades de repeticion
en el futuro, después de asimilada la lecciéon de lo que no debia haber ocurrido. El
pais, pues, habria elaborado y neutralizado sus efectos, con base en una muy precisa
construccién de su sentido, que incluye una delimitacion muy precisa de la disconti-
nuidad, entre un antes y un después. La leyenda de la dictadura sirve como elemento
de legitimacion del pacto politico del Frente Nacional, que seria precisamente el ele-
mento que permitio la liberacion de la carga de ese pasado inmediato.

16 Al respecto, se puede consultar el discurso, en el juicio a Rojas Pinilla, del entonces senador Belisario Betancur,
miembro de llamado “Escuadron suicida”, que luchaba por el derrocamiento del gobernante. Dice asi: “Si al-
guna nota ostentamos, es la de ser depositarios de una voluntad nacional que se expresé multitudinariamente
hasta dar en tierra con el despotismo. Si alguna condecoracion ostentamos aqui, es la de estar siendo personeros
de una intima querencia colombiana que se afirmo en las jornadas de mayo y que se ha seguido afirmando en el
itinerario del sistema del Frente Nacional. Y si alguna mision hemos de cumplir durante el ejercicio de nuestra
investidura senatorial, serd la de ser en todo instante intérpretes de esta intima querencia del pueblo, que jamas
permitira que la Nacion vuelva a ser sojuzgada por sistemas tiranicos, vuelva a ser hollada por sistemas degradan-
tes de la libertad, vuelva a ser menoscabada en su dignidad y en sus fueros”. (Senado de la Republica, Comision
Instructora, 1960, pp. 143-145).

17 Este tipo de “vulgata histérica” de la Violencia también aparece en mentes ilustradas, como es el caso de Orlan-
do Fals Borda: “Por periodos sucesivos, la violencia y el terror vuelven a levantar su horrible cabeza enmarafiada
de medusa, como copia casi fiel de lo ocurrido antes; y ahora, al adentrarnos en el nuevo siglo, la tragedia tiende
a repetirse, paso a paso, de manera irresponsable”. Este parrafo aparece transcrito, en el folleto de invitacion a la
catedra Fals Borda, promovida por la Red Colombiana de Facultades y Departamentos de Sociologia, en marzo

de 2009.
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En el mes de mayo de 2007, se celebraron los cincuenta afios de la caida del gene-
ral Rojas, y los periodicos nacionales reprodujeron intacta la leyenda. Esto es lo que
aparece, por ejemplo, en El Tiempo, el principal periddico nacional. El editorialista
considera “que los casi cuatro afios en los que Rojas Pinilla goberno al pais” constitu-
yen “una de las etapas de mayor frustracion en la historia contemporanea de Colom-
bia”, marcada por grandes errores politicos y por las “arbitrariedades de la dictadura”.
Estas ultimas explicarian por qué los lideres politicos liberales y conservadores, con
Alberto Lleras Camargo y Laureano Gomez a la cabeza, se unieron para luchar contra
el régimen militar, y para fundar el Frente Nacional. Y esas arbitrariedades explicarian
también por qué el espiritu bipartidista logro prolongarse, a pesar de la confrontacion
entre los partidos, y por qué nunca ha sido posible otra “dictadura militar, como la
que termino hace cincuenta afos”. En otros términos, el acontecimiento fundador de
la historia politica colombiana, después de los afios 1960, seria la dictadura de Rojas,
y no la violencia que vivié el pais, durante aquella época.

El resultado final de esta historia es que Colombia, como lo consideramos desde
el principio, ha vivido en una situacion de violencia, sin solucion de continuidad,
desde el segundo semestre de 1946, hasta el presente. Hemos querido resaltar el he-
cho de que la precaria forma como “se soluciond” La Violencia de los afios cincuenta,
tal como ha sido descrita, a través del aparentemente malogrado juicio contra Rojas
Pinilla, ha sido uno de los factores fundamentales de la continuidad de la violencia,
en nuestro pais. Colombia paga hoy en dia los costos, por no haber llevado a cabo
un juicio de responsabilidades sobre lo sucedido en aquella época, y por no haber lo-
grado integrar, con sentido, los hechos del momento, a una trama histérica nacional.
El padre del psicoanalisis nos advierte, a este respecto, que lo que permanece incom-
prendido, retorna una y otra vez, sin descanso, como “un alma en pena”, hasta hallar
comprension y redencion.
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